VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

COMUNE di EDOLO

Provincia di Brescia

DELIBERAZIONE N. 23 DEL 04/10/2012

ORIGINALE

Adunanza ordinaria di prima convocazione - Seduta pubbiica

OGGETTO:

PIANO DI GOVERNOQ DEL TERRITORIO {PGT)

ESAME OSSERVAZIONI E CONTRODEDUZIONI ED APPROVAZIONE DEFINITIVA Al
SENSI DELLA L.R. 12/05 E S.M.I.

L'anno duemiladodici, addi quattro del mese di ottobre, alle ore 14.00 nella sala delle adunanze,
previa |'osservanza di tutte le formalitd prescritte dalla vigente Legge, vennero oggi convocati a seduta i

Consiglieri Comunali.

All'appello risultano:

Cognome Nome Presente | Assente Cognome Nome Presente | Assente
Marniga Vittorio X Manueli Daniela X
Masneri Luca X Setola Ilenia X
Nana Silvana Lucia X Bianchi Fausto Federico X
Costa Luca X Minelli Arturo Giovanni X
Ramus Christian AG Bassi Stefania AG
Moles Ivan AG
Pezzucchi Luciano X
Marsegaglia Stefano X
Pali Lucia Maria AG
Peloso Fabio X
Mottironi Riccardo X
Cavagni Raffaele X
Totali 13 4
Assessori esterni
Presente | Assente
Bera Guide Giulio X
Fanetti Elena X

Partecipa il Segretario Comunale, Dott.ssa Miriam Bazzana, il quale provvede alla redazicne del

presente verbale,

E’ presente alla seduta I'Architetto Marco Bianchi, tecnico incaricato estensore del Piano.

Riscontrata la validita della seduta dal numerc degli intervenuti il Sindaco, Vittorio Marniga,
assume la presidenza, dichiara aperta la seduta ed invita il Consiglio a deliberare sull'argomento di cui
all'oggetto sopra indicato, posto al N. 01 dell‘ordine del giorno.




DELIBERAZIONE N. 23 del 04/10/2012

Oggetto:  PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO (PGT)
ESAME OSSERVAZIONI E CONTRODEDUZIONI ED APPROVAZIONE DEFINITIVA
AI SENSI DELLA L.R. 12/05 E S.M.I.

Il Sindaco introduce largomento e cede la parola, per lillustrazione, allAssessore all'Urbanistica, Luca
Masneri, il quale, ringraziati il Presidente ed | Commissari della Commissione Urbanistica, sottolinea il momento
cruciale che I'approvazione del Piano di Governo del Territorio rappresenta per {a comunita Edolese. Ritiene che
il citato Piano costituisca il documento principale per lo sviluppo urbanistico del paese in una logica di lungo
tempo. Ricorda i tre anni di lavoro, la fervente partecipazione della comunita, manifestatasi con le proposte delle
associazioni ambientaliste, i rapporti tenuti con la Provincia e la lunga istruttoria sviluppata. Si sofferma sulle
migliorie apportate rispetto al testo adoltato ed, in particolare, sul superamento dell'ipotesi del ponte fra Via Gelpi
e Via Marconi, sulla revisione delfimpostazione del’ATR11 e sulla non eliminazione, bensi la facoltativita, della
cessione di aree al variare dell'indice edificatorio. Ritiene che lo strumento oggetto di approvazione non
avvantaggi e non danneggi nessuno in modo specifico. Sottolinea limportanza del Parco agricolo dell'Ogliolo e
del lavoro svolto, impegnativo ed entusiasmante. Considera false ed ingiuriose le polemiche che hanno
accompagnato la redazione del Piano, smentite dalla gualita del risultato ottenuto.

Al termine dell'illustrazione, ringraziato I'Assessore Masneri, il Sindaco sottolinea nuovamente l'importanza
dellargomento trattato dal Consiglio Comunale e ricorda come, sullargomento, si sia gia discusso in sede di
adozione del Piano. Propone ai Consiglieri di svolgere una discussione generale iniziale, esaurita la quale,
esaminare le osservazioni e votarle. Ricorda che alcune osservazioni sono articolate in piQ parti @ che tutte vanno
volate singolarmente.

Interviene il Consigliere di minoranza, Arturo Minelli il quale ritiene il momento in corso il pill importante
per I Amministrazione. Ricorda che il territorio e la sua pianificazione sono a carico del Comune. Si dice deluso
dagli incontri pubblici che hanno evidenziato solo interessi per le aree edificabili & non per altro. Da lettura di un
documento che consegna al Segretario comunale affinché lo alleghi alla deliberazione {Allegato A}.

Il Consigliere - Capogruppo di Minoranza, Daniela Manueli, sottolinea come I'approccio alla materia non
sia stato facile, dato il suo estremo tecnicismo, e come il gruppo rappresentato abbia sempre presenziato ad ogni
incontro sul tema. Ringrazia la Commissione Urbanistica per aver agevolato la comprensione del Piano, ma, cié
nonostante, dichiara il voto di astensione perché ritiene che il PGT sia un documento della maggioranza.

Il Consigtiere - Capogruppo di Minoranza, Fausto Bianchi dichiara il voto di astensione del gruppo
rappresentato sulle singole osservazioni perché ritiene che la gestione del territorio (cosi come i bilanci) sia della
maggioranza e che, seppur componenti del suo gruppo siano sempre intervenuti e siano stati coinvolti nei lavori,
limpianto del Piano resta della maggioranza. Sottolinea come l'astensione sia la manifestazione di un
atteggiamento costruttive e non finalizzato unicamente ad evitare la contrapposizione. Rende merito al Tecnico
redattore del Piano per la chiarezza che rende il Piano stesso facile da comprendere e, dopo un'iniziale rodaggio,
facile da applicare. Manifesta la soddisfazione del gruppo rappresentato per l'inserimente dell’area del fiumicello,
come da proposta del proprio gruppo recepita in Commissione urbanistica, in sinfonia con la stessa. Sollecita di
riempire il Piano di contenuti. Propone una collaborazione con I'Universita della Montagna. Ricorda che la sola
presenza di prati non salvaguardia il territorio € che le aree verdi all'estero sono attrezzate con piste ciclabili e
piste da sci di fondo invernale. Afferma che lasciando i territori incolti e liberi, pué mancare il contrello e si pud
rischiare di non vaiorizzarli. Sottolinea come il fatto che Edolo non registri incrementi abitativi da molti anni rende
importante il recupero del centro storico. Apprezza la destinazione a servizi della zona ex Made. Ritiene spetti al
Consiglio di Amministrazione della Casa di Riposo fare un passo in pill verso la realizzazione della nuova
struttura. Propone di accogliere l'invito alla realizzazione di una Casa di Riposo nuova. Ringrazia Assessore per
aver accolto alcune proposte formulate dal proprio gruppo. Afferma che seppur i piani mutino nel tempo, alcuni
punti devone rimanere fermi. Ribadisce il vote di astensione, ma sul progetto di Piano, chiarisce, si tratta di
un'astensione positiva. Riliene che si sia lavorato bene senza nessun arroccamento sulle proprie posizioni da
parte della maggioranza. Auspica un Paese pi armonico.

Il Consigliere - Capogruppo di Maggioranza, Fabio Peloso ringrazia la maggioranza per aver condiviso il
Piano anche con accesi dibattiti e la Commissione Urbanistica per il lavoro svolto, Soitclinea che la Commissione
ha accolto ogni proposta possibile. Ringrazia il Tecnico estensore che ha dovuto confrentarsi con il centro storico
pitl grande della valle. Dichiara il voto favorevele al Piano.

Riprende la parola I'Assessore Luca Masneri per ringraziare 'Arch, Marco Bianchi per il lavoro svolto e per
ricordare ta condivisione della presenza di entrambi in due amministrazioni diverse. Condivide la sottolineatura
del Consigliere Minelli in merito agli interessi individualistici di cittadini e di amministratori. Evidenzia come sia
stato rispettato anche il lavoro pregresso, compresa la scelta del tecnico estensore. Considera importante il tema
della cultura della difesa del territorio e precisa che il PLIS (Piano Locale di Interesse Sovracomunale} promuove
e difende la flora e la fauna. Sottolinea la previsione di azioni che possong preservare il centro storico. Si dice
certo che, come per ogni cosa, & sempre possibile fare meglio, ma rivendica lo sforzo per tenere fermi alcuni
principi.

il Sindaco, prima di porre al Consiglio Comunale la questione del metodo delle vatazioni, chiarisce che per la
Comunita il PGT & Tatto fondamentale che regola tanti aspetti del vivere. Apprezza che le minoranze non
utitizzino questo momento per fare opposizione ad ogni costo. Ricorda che fAmministrazione ha ereditato sia
un'ipotesi di Piano, sia I'estensore del Piano e che {'atteggiamento di questa Amministrazione non & stato quello
di stravolgere c¢id che l'estensore aveva gia fatto. I PRG adottato nei primi anni novanta, afferma, ha subito molti
interventi ed & stata ereditata una situazione su cui sono state fatte delle valutazioni, sono stati accettati
suggerimenti e contributi della minoranza e delle associazioni. In futuro, precisa, si completeranno e si

ki



consolideranno alcune idee. Ricorda che il Piano & stato oggetto di un importante dibattito e che sono state fatte
considerazioni generali. In merito alla procedura della votazione, raccogliendo le indicazioni dei Capigruppo,
propone ai Consiglieri di procedere, sulla base del documento loro distribuito "Piano di Govemo del Territorio del
Comune di Edolo - Sintesi delle osservazioni pervenute e controdeduzioni’, come segue: lettura del numero
d'ordine dell'osservazione - lettura della sintesi dell'osservazione — lettura della controdeduzione presentata
dallestensore del Piano, Arch. Marco Bianchi (che ringrazia per il considerevole lavoro svolto) — proposta di
votazione avanzata dalla maggioranza al Consiglio Comunale - votazione.

Il Consiglio Comunale accoglie la proposta di metodo per 'esame delle pervenute Osservazioni al Piano di
Governo del Territorio adottato.

Pertanto, il Sindaco, dopo essersi dispiaciuto per il poco pubblico presente, da awvio all'esame delle
osservazioni.

Osservazione n. 1
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere |'osservazione n. 1.

Osservazione n. 2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 2.

Osservazione n. 3
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di non accogliere |'osservazione n. 3.

Osservazione n, 4
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n. 4.

Osservazione n. 5
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione |'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 5, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 6
.1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setols, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mango dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 6, nei termini riportati nell'atlegato B.

Osservazione n. 7
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari n.1 (Pezzucchi), astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per
alzata di mang dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accoqliere I'csservazione n. 7, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 8
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell’osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione it non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere I'osservazione n. 8.

Osservazione n. 9
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione Faccoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessune, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mang dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 9, nei termini riportati nell'atlegato B.

Osservazione nn. 10

Il Sindaco precisa che |'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 10/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi deli'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n. 10/1.

Osservazione n. 10/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n. 10/2.

Osservazione n. 11

Il Sindaco precisa che 'osservazione si compene di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 11/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

Il. CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n, 9, contrari nessuna, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere 'osservazione n, 11/1.

Osservazione n. 11,2

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessung, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n, 11/2.

Osservazione n, 12
1l Sindaco precisa che |‘osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.

Osservazione n, 12/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell’osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n, 13 presenti,

DELIBERA
di nen accoagliere 'osservazione n, 12/1,

Osservazionen, 12/2
Il Sindaco, data lettura della sintest dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 12/2.

Osservazione n. 13
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

manoc dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 13, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 14
It Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non acceglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi € Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 14.

Al termine della votazione dell’osservazione n. 14, si assenta dalla sala consiliare per ragioni personali il
Consigliere Luca Masneri

Osservazione . 15
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE



con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente I‘osservazione n. 15, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 16
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e delta relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA
di non_accogliere I'osservazione n. 16.

Osservazione n, 17
Il Sindaco, data iettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favoraevoli n. 8, contrart nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 17, nei termini riportati nell'allegato B.

Al termine della votazione dell’'osservazione n. 17, rientra nella sala consiliare e si accomoda al proprio
posto il Consigliere Luca Masneri

Osservazione n. 18
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento delf'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di_non accogliere l'osservazione n. 18.

Osservazione n. 19
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa contrededuzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 7, contrari n. 2 {Pezzucchi e Marsegaglia), astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli)
espressi per alzata di mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA

di accogliere parzialmente P'osservazigne n. 19, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 20
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della refativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 20.

Osservazione n, 21
Il Sindaco precisa che |'osservazione si compone di n. 2 punti che varno trattati separatamente con due

distinte votazioni.

Osservazione n. 21/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 21/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n, 21/2
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non acceglimento dell’osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mane dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere {'osservazione n, 21/2,

Osservazione n. 22
Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n, 4 punti che vanno trattati separatamente con
quattro distinte votazioni.

Osservazione n. 22/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenty,

DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n. 22/1.

Osservazione n, 22/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento deli'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessune, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogiiere 'osservazione n. 22/2.

Osservazione n. 22/3
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi & Minelli} espressi per alzata di
mane dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 22/3, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 22/4
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il nan accoglimento dell'osservazione,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere ‘osservazione n. 22/4.

Osservazione n. 23

Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazion.
Osservazione n, 23/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'csservazicne e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accegliere I'osservazione n. 23/1.

Osservazione n. 23/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazicne il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevolt n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere 'gsservazione n. 23/2.

Osservazione n. 24

Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre
distinte votazioni.
Osservazione n, 24/1

1) Sindaco, data lettura della sintesi delfosservazione e della relativa contrededuzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere 'gsservazione n, 24/1.

Osservazione n. 24/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazicne il non accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere i'osservazione n. 24/2.

Osservazione m 24/3
1l Sindaco, data lettura defla sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con vati favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente l'osservazione n. 24/3, nei termini riportati nell'allegate B.

Osservazione n. 25
Il Sindaco, data lettura della sintesi delfosservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favarevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 25.

Osservazione n. 26

li Sindaco precisa che I'osservazione si compone di n. 5 punti che vanno trattati separatamente con
cinque distinte votazioni,
Osservazione n. 26/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell’'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento deli'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manuefi, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n. 26/1.

Osservazione n. 26/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuna, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere |‘'osservazione n. 26/2.

Osservazione n. 26/3
Il Sindace, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere I'osservazione n. 26/3.

Al termine della votazione del punto 3 dell'osservazione 26, interviene ['Architetto Marco Bianchi
segnalando i dubbio che i! successivo punto, il 4, possa contenere due punti che renderebbero 'osservazione 26
composta non da 5, bensi da 6 punti. li Sindaco al fine di consentire ail’Architetto di riflettere sulla suddivisione
dell'osservazione 28, rinvia la lettura del punto 4 dell'osservazione 26 alla fing dell'esame delle altre osservazioni.

Il Sindaco, pertanto, passa alla lettura del punto 5 dell'osservazione 26.

Osservazione n. 26/5

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservaziong e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 26/5.

Ossetvazione n. 27
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 7, contrari n. 2 (Pezzucchi e Marsegaglia), astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli)
espressi per alzata di mano dain. 13 presenti,

DELIBERA
di accogliere Fosservazione n. 27.

Osservazione n. 28
Il Sindaco, data lettura delta sintesi dell'osservazicne e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mane dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n. 28.

Osservazione n. 29
Il Sindaco precisa che I'osservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre

distinte votazioni.

Osservazione n. 29/

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimente dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 29/1.

Osservazione n. 29/2

1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimentc dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n, 29/2.

Osservazione n. 29/3

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione i'accoglimento parziale dell’'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari n. 1 {Pezzucchi), astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per

alzata di mano dai n. 13 present;,
DELIBERA

di accogliere parzialmente l'osservazione n. 29/3, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 30

Il Sindaco precisa che 'osservazione si compoene di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Ossarvazione 1. 30/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell’'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevali n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelii) espressi per alzata di
mang dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 30/1.

Osservazione 1. 30/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 30/2.

Osservaziona n, 31
Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre

distinte votazioni.

Osservazione n. 31/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 31/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 31/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi delf'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere I'osservazione n. 31/2.

Osservazione n. 31/3

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione e propone di fissare una dotazione di parchegqi pubblici pari
ad almeno 25 mq ab.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'psservazione n. 31/3, fissando la dotazione di parcheggi pubblici in 25 mq ab, nei termini riportati
nell'allegato B.

Osservazione n. 32
Il Sindtaco precisa che I'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.

Osservazione n. 32/1

I} Sindaco, data lettura delfa sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere I'osservazione n. 32/1.

Osservazione n. 32/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della refativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere I'osservazione n. 32/2.

Osservazione nn, 33
Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due

distinte votazioni.

Osservazione n. 33/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favarevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 33/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 332

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manuefi, Setcla, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 33/2.

Al termine della votazione del punto 2 dell’'osservazione 33, si_assenta dalla sala consiliare, per conflitto
di interessi sull'osservazione n. 34, il Consigliere Raffaele Cavagni.




Osservazione n. 34
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione if non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA

di non accogliera |'osservazione n. 34.

Al termine della votazione dell'osservazione n. 34, rientra nella sala consiliare e si accomeda al proprio
posto il Consigliere Raffaele Cavagni.

Osservazione 1. 35

Il Sindaco precisa che I'osservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre
distinte votazioni.
Osservazione n. 35/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento deli'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere Fosservazione n. 35/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 35/2
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento delf'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessung, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 35/2, nei termini riportati nell'allegato 8.

Osservazione n. 35/3

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione |'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espresst per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente I'osservazione n. 35/3, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 36
1l Sindaco, data lettura delfa sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setcla, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente I'osservazione n. 36, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 37

Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre
distinte votazioni.
Osservazione n. 37/1

Il Sindace, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di accogliere l'osservazione n. 37/1.

Osservaziene n. 37/2
Il Sindaco, data lettura delia sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelii) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di non accogliere 'osservazione n. 37/2.

Osservazione n. 37/3
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione 'accoglimento dell’'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessung, astenuti n. 4 (Manueli, Setolz, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di accogliere ['osservazione n. 37/3.

Osservazione n. 38
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minefli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere |‘osservazione n. 38, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 39
Il Sindaco, data lettura della sintesi deit'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE
con voti favorevali n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi ¢ Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere 'csservazione n. 39, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 40
It Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

manc dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di_non accogliere i'osservazione n. 40.

Osservazione n. 41
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimente dell'osservazione.

IL CONSIGLIC COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 41.




Osservazione n. 42
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B pone in votazione i‘accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere |'osservazione n. 42, nei termini riportati nell'allegato B.

Si assenta dalla sala consiliare YAssessore esterno Elena Fanetti

Osservazione n. 43

Il Sindaco precisa che Fosservazione si compone di n. 4 punti che vanno trattati separatamente con
quattro distinte votazioni.
Osservazione n. 43/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione 'accoglimento parziale deli'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parziale dell'osservazione n. 43/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n, 43/2
Il Sindaco, data lettura defla sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accoqliere 'osservazione n. 43/2, nei termini riportati nellallegato B.

Osservazione n. 43/3
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 43/3.

Osservazione n. 43/4
Il Sindaco, data lettura delfa sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mango dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere 'osservazione n. 43/4, nei termini riportati nell'allegato B.

Al termine della votazione del punto 4 dell’osservazione 43:
* rientra nella sala consiliare € si accomoda al propric posto I’Assessore esterno Elena Fanetti
* si assenta dalla sala consiliare, per ragioni personali, il Consigliere Luca Masneri

Osservazione i1, 44
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione & della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 12 presenti,
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DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 44, nei termini riportati nell'allegato B,

Osservazione n. 45

Il Sindaco precisa che |'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 45/1 :

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da aliegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti faverevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
manao dai n. 12 presenti,

DELIBERA
di non accoaliere I'osservazione i, 45/1.

Osservazione n. 45/2

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 12 presenti,

DELIBERA
di non accogliere I'osservazione n. 45/2.

Osservazione n. 46
Il Sindaco, data lettura delfa sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |‘osservazione n. 46, nei termini riportati nell‘allegato B.

Osservazione n. 47
II Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 47, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 48
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 7, contrari n. 1 {Pezzucchi), astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per

alzata di mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 48, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 49

Il Sindaco precisa che Yosservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre
distinte votazioni.
Osservazione n, 49/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in vetazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 12 presenti,

DELIBERA
di hon accogliere I'osservazione n. 49/1.

Osservazione n. 49/2
It Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'csservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 12 present,

DELIBERA
di non accogliere |'osservazione n, 49/2.

Al termine della votazione del punto 2 dell'osservazione n. 49, rientra nella sala consiliare e si accomoda
al proprio posto il Consigliere Luca Masneri

Osservazione n, 49/3
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente i‘osservazione n. 49/3, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione . 50

Il Sindaco precisa che l'osservazicne si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre
distinte votazioni.
Osservazione n. 50/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in volazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 50/1.

Osservazione n, 50/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 50/2.

Osservazione n. 50/3
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazicne.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente l'osservazione n. 50/3, nei termini riportati neli'allegato B.

Al termine della votazione del punto 3 dell'osservazione n. 50, alle ore 17.00, i Sindaco propone la
sospensione dei lavori dei Consiglio per 10 minuti.

Alle ore 17.20 riprendono i lavori del Consiglio Comunale.

Presiede il Vice Sindaco, in quante il Sindaco non rientra in sala consiliare per conflitte di interessi
sull'osservazione n. 51.

In



Il Vice Sindaco invita il Segretario Comunale ad effettuare I'appello dal quale risultano assenti |
Consiglieri: Marniga - Ramus - Moles — Poli — Bassi.

Osservazione 1. 51
Il Vice Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da
allegato B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessune, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n, 12 presenti,

DELIBERA
di non accogliere 'osservazione n. 51.

Al termine della votazione dell’osservazione n. 51, rientra_nella sala consiliare e si accomoda al proprio
posto il Sindace Vittorio Marniga, che riassume la presidenza della seduta.

Osservazione n. 52
Il Sindaco, data lettura deila sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pene in votazione l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

cen voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n, 52, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 53

Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 53/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di_non accogliere l'osservazione n. 53/1.

Osservazione n. 53/2

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e deila relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 53/2.

Osservazione n. 54
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favarevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere 'osservazione n. 54, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 55

II Sindaco precisa che 'osservazione si compane di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 55/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non acceglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n. 55/1.

Osservazione n. 55/2

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa contradeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di non accogliere 'osservazione n. 55/2.

Osservazione n. 56

1l Sindaco precisa che I'osservazione si compane di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 56/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 56/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 56/2

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

can voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di_non accogliere |'osservazione n. 56/2.

Osservazione n. 57
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mang dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 57.

Osservazione n. 58
1l Sindace, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 58, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 59
1l Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due

distinte volazioni.

Osservazione n. 59/1

1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazicne l'accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE



con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi & Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accoaliere I'osservazione n. 59/1, nei termini riportati neil'allegato B.

Osservazione n. 59/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione lI'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 59/2, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 60

Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre
distinte votazioni.
Osservazione n. 60/1

It Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e delfa relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minell)) espressi per alzata di

mana dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 60/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 60/2

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazicne e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

can voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata i

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente Fosservazione n. 60/2, nei termini ripoitati nellallegato B.

Osservazione n. 60/3

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazicne e deila relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n. 60/3.

Osservazione n. 61
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 61,

Osservazione n. 62 :

Il Sindaco precisa che |'csservazione si compone di n. 5 punti che vanno trattati separatamente con
cinque distinte votazioni.
Osservazione n. 62/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione,
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IL CONSIGLIO COMUNALE

con vaoti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accoqliere 'osservazione n. 62/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione i, 62/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favarevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

di non accogliere l'osservaziong n. 62/2.

Osservazione n, 62/3
Il Sindaco, data lettura della sintesi deli'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

DELIBERA

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueii, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per afzata di

mana dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere 'osservazione n. 62/3, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione 1, 62/4
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n. 62/4.

Osservazione n, 62/5
1l Sindaco, data lettura della sintesi deil'osservazione e delta relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n. 62/5.

Osservazione n. 63

Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 63/1

Il Sindaco, data lettura defla sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE
con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n. 63/1.

Osservazione n. 63/2
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

8, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

Rl



di non accogliere l'osservazione n. 63/2.

Ossarvazione n, 64
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e delfa relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione it non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di_non accogliere |'osservazione n. 64.

Osservazione n. 65

Il Sindaco precisa che |'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 65/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento delf'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Mineili) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 65/1.

Osservazione n. 65/2

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con vati favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per aizata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di_non accogliera 'osservazione n. 65/2.

Osservazione n. 66
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n, 66.

Osservazione n. 67
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell’osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 67.

Osservazione n. 68
Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due

distinte votazioni,

Osservazione n. 68/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIC COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 68/1, nei termini riportati nell'allegato B.




Osservazione n. 68/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale delf'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di accogliere parzialmente 'osservazione n. 68/2, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n, 69
1l Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 4 punti che vanno trattati separatamente con
quattro distinte votazioni.

Osservazione n. 69/1

1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per aizata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di nen accogliere 'osservazione n. 69/1.

Osservazione n. 69/2

Il Sindaco, data lettura delfa sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione Yaccoglimento parziale dell'osservazione e propone di fissare una dotazione di parcheggi
pubblici pari ad almeng 25 mq ab.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA

di accogliere parzialmente I'osservazione n. 69/2, fissando la dotazione di parcheggi pubblici in 25 mq ab, nei
termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n, 69/3
1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accegliere l'osservazione n. 69/3.

Osservazione n. 69/4
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n, 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 65/4.

Osservazione n. 70
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

8, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favoreveli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. S (Pezzucchi, Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per

alzata di mana dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere I'osservazione n. 70.

Osservazione n. 71



1l Sindaco precisa che I'osservazione si compone di n. 8 punti che vanno trattati separatamente con otto
distinte votazioni.
Osservazionen, 71/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento delfosservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di hon accogliere l'osservazione n. 71/1.

Prima di passare al punto 2 dellosservazione n. 71 all'esame del Consiglio Comunale, chiede la parola il
Consigliere - Capogruppo di minoranza, Fausto Bianchi, presentatore dell'osservazione medesima per spiegarne
meglio le ragioni ed i contenuti.

Interviene 'Assessore Luca Masneri, precisando, in proposito, I'ovvieta nel tenere conto di eventuali
pareri della Sovrintendenza.

Al termine del brevissimo scambio di battute, il Sindaco, nel dubbio di un possibile personale conflitto di
interessi, comprendende che il punto ceinvelge i Piani di Lottizzazione denominali “Trivia®, lascia la sala
consiliare.

Assume |la presidenza il Vice Sindaco, Silvana Lucia Nana.

Osservazionen. 71/2

Il Vice Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da
allegato B, pone in votazione il non accoglimento deli’'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 8, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 12 presenti,
DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 71/2.

Al termine della votazione, rientra nella sala consifiare, si accomoda al proprio posto e riassume la
presidenza della seduta, il Sindaco, Vittorio Marniga.

Osservazione n. 71/3

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento deil'osservazione e propone che la definizione delle attivitd artigianali di
servizio chiarisca che devono essere attivita non insalubri.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'vsservazione n. 71/3, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 71/4
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della refativa controdeduziong, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente l'osservazione n. 71/4, nei termini riportati neflallegato B.

Osservazione n. 71/5
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non acceglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 71/5.




Osservazione n. 71/6

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell’osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mane dai n. 13 presenti,
DPELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 71/6, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazionen. 71/7
Il Sindaco, data lettura della sintesi deli'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di accogliere |'osservazione n, 71/7.

Osservazione n. 71/8

1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA

di non accogliere |'osservazione n. 71/8.

Osservazione n. 72
I! Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazicne il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con vobi faverevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

manc dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 72.

Osservazione n, 73
Il Sindaco, data lettura delta sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazicne il non accoglimento dell'osservazione,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

manc dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 73.

Osservazione n, 74
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.
1L CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere {'osservazione n. 74.

Osservazione n. 75
1l Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 3 punti che vanno trattati separatamente con tre

distinte votazioni.




Osservazione n. 75/1
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente 'osservazicne n. 75/1, nei termini riportati nelfallegato B.

Osservazione . 75/2

Il Sindaco, data lettura della sintesi deil'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n. 75/2.

Osservazione n. 75/3
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di_non accogliere 'osservazione n, 75/3.

Osservazione n. 76

Il Sindaco precisa che I'osservazione si compone di n. 2 punti che vanno trattati separatamente con due
distinte votazioni.
Osservazione n. 76/1

1l Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione I'accoglimento delfosservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessung, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere 'osservazione n. 76/1, nei termini riportati nelfl'allegato B.

Osservazione n. 76/2
Il Sindaco, data lettura defla sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non acceglimento deil'osservazione.,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 76/2.

Osservazione n. 77
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e delfa relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mane dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 77, nei termini riportati nell'allegato B.




Osservazione n. 78

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, prima di dar corso alla votazione da la parola al tecnico estensore del PGT che i'ha richiesta al fine di spiegare
con maggiore dettaglio ai Consiglieri i contenuti della controdeduzione che si discosta, parzialmente, dalle
valutazioni emerse in Commissione Urbanistica. Al termine dell'intervento del tecnico, il Sindaco pone in votazione
I'accoglimento dell’'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mana dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 78, nei termini riportati nell'allegate B.

Osservazione n. 79
Il Sindaco, data lettura della sintesi deil'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 79, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 80
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n. 80.

Osservazione n, 81

1l Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 9 punti che vanno trattati separatamente con nove
distinte votazioni.
Osservazione n. 81/1

Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e delia relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione 'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'gsservazione n. 81/1, nei termini riportati nell'allegato B,

Osservazione n. 81/2
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell‘'osservazione,
IL CONSIGLIO COMUNALE

can voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA

di non accogliere l'osservazione n, 81/2.

Osservazione n. 81/3
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favereveli n. 9, contrari nessung, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
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di non accogliere 'osservazione n. 81/3.

Osservazione n1, 81/4
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE
con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 81/4, nei termini riportati nell‘allegato B.

Osservazione n, 81/5
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della refativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuna, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 81/5, nei termini riportati nell'allegato 8.

Osservazione n. 81/6
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione |'accoglimento dell'csservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 81/6, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 81/7
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione 'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 81/7, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 81/8
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione I'accoglimento parziale dell'osservazione.,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Biancht e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente |'osservazione n. 81/8, nei termini riportati nell'allegato B.

Ossarvazione n. 81/9

Il Sindaco, data lettura della sintesi deli'osservazione & della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mane dai n. 13 present,
DELIBERA

di non accegliere l'osservazione n. 81/9.




Osservazione n. 82
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzicne, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA

di non accogliere 'osservazione n. 82.

Osservazione n. 83
Il Sindaco, data lettura della sintesi deli'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favarevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere l'osservazione n. 83,

Osservazione n, 84
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
8, pone in votazione il non accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di_ non accegliere l'osservazione n. 84.

Osservazione n. 85
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazicne l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
manoe dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 85, nei termini riportati nell'allegato B.

Osservazione n. 86
Il Sindaco, data lettura della sintesi deli'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione il non acceglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
manc dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di non accogliere |'gsservazione n. 86.

Osservazione n. 87
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'osservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato
B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevali n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente 'osservazione n. 87, nei termini riportati nell'allegato B.

Prima di passare al'esame delte osservazioni/prescrizioni pervenute dallARPA e dalla Provincia, il Sindaco
ricorda la necessita di riprendere in esame il punto 4 dell'osservazione n. 26 non votata in precedenza. In
proposito, il tecnico estensore del PGT, data lettura delfosservazione, conferma che si tratta di un solo punto e .
non di due.



Osservazione n, 26/4
Il Sindaco, data lettura della sintesi dell'asservazione e della relativa controdeduzione, come da allegato

B, pone in votazione l'accoglimento parziale dell'osservazione e propone di stabilire che dei 40 mg/ab almeno 25

ma/ab siano adibiti a parcheqgio e 15 mg/ab. monetizzabili.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 Consiglieri presenti,

DELIBERA

di_accogliere parzialmente l'osservazione n. 26/4, stabilendo che dei 40 mg/ab almeno 25 mag/ab siano adibiti a
parcheggio e 15 mg/ab. monetizzabili, nei termini di cui all'allegato B.

Al termine delle votazioni riguardanti le osservazioni pervenute da privati‘comitati/enti e prima di passare
allesame delle osservazioni pervenute da ARPA e Provincia, il Consigliere - Capogruppo di mineranza, Fausto
Bianchi, propone al Consiglio Comunale di dare per lette le citate osservazioni e controdeduzioni e di passare
direttamente, senza preventiva lettura, alle votazioni.

Interviene il Tecnico estensore del Piano per precisare che la Provincia non esprime osservazioni, bensi il
parere di compatibilita al Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale (PTCP), ai sensi defl'art.13 della L.R.
12/05 @ s.m.i.

Il Consiglio Comunale accoglie favorevolmente la proposta avanzata dal Consigliere Bianchi e, pertanto, il
Sindaco da avvio alle votazioni delle osservazioni pervenule dallARPA - Dipartimento e di Brescia e del Parere
della Provincia di Brescia.

Osservazione n. 88 — ARPA Dipartimento di Brescia
Il Sindaco precisa che l'osservazione si compone di n. 9 punti che vanno trattati separatamente con nove

distinte votazioni.

Osservazione n. 88/1

I Sindaco pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA
di accogliere I'osservazione n. 88/1.
Osservazione n. 88/2
Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mang dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n, 88/2.

Osservazione n. 88/3
II Sindaco pone in votazione 'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere |'osservazicne n. 88/3.

Osservazione n. 88/4
Il Sindaco pone in votazione [accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favarevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione n. 88/4.

Osservazione n, 88/5
Il Sindaco pone in votazione 'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE
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con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere |‘osservazione n. 88/5.

Osservazione n. 88/6
Il Sindaco pone in votazione l'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere |'osservazione n. 88/6.

Osservazione n. 88/7

Il Sindaco pone in votazione accoglimento dell'osservazione.,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere I'osservazione n. 88/7.

Osservazione n. 88/8

Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favoreveli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accoqgliere l'osservazione n. 88/8.

Osservazione n. 88/9

1} Sindaco pone in votazione I'accoglimento dell'osservazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere l'osservazione . 88/9.

Parere n. 89 ~ Provincia di Brescia
Il Sindaco precisa che le modalita di accoglimento del parere di compatibilita al PTCP della Provincia

prevedono n. 23 distinte votazioni .

Punto n. 89/1

Il Sindaco pone in votazione iaccoglimento.
IL CONSIGLIQO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setala, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di_accogliere il punto n. 89/1, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/2

Il Sindaco pone in votazione l'acceglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevali n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accoaliere il punto n. 89/2, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/3

Il Sindaco pone in votazione "accoglimento.

IL CONSIGLIO COMUNALE
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con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/3, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/4

Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n, 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/4, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/5

Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere it punto n. 89/5, nei termini riportati nell'allegato B.
Punto n. 89/6

Il Sindaco pone in votazione |'accoglimenta.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessunc, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 present,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/6.

Punto n, 89/7

Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/7, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/8

Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento,
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n, 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/8, nei termini riportati nell'allegato B.

Punito n. 89/9

Il Sindace pone in votazione l'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi € Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/9, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/10

Il Sindace pone in votazione l'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE




con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 {(Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/10.

Punto n. 89/11

I1 Sindaco pone in votazione ['accoglimento.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessunc, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per aizata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di accogliere il punto i, 89/11.

Punto n, 89/12

Il Sindaco pone in votazione 'accoglimento.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA
di accogliere il punto n. 89/12.

Punto n. 89/13

Il Sindaco pone in votazione |'accoglimento.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/13.
Punto n. 89/14

Il Sindaco pone in votazione l'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelii) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/14.

Punto n. 89/15

1I Sindaco pone in votazione I'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di_accogliere it punto n. 89/15.

Punto n. 89/16

Il Sindaco pone in votazione l'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuna, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/16.

Punto n. 89/17

I} Sindaco pone in votazione |'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favarevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n, 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accodliere il punto n. 89/17, nei termini riportati nell'ailegato 8.




Punto n, 89/18

Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/18.
Punto n. 89/19

1l Sindaco pone in votazione l'accoglimento.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuna, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mana dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 83/19,
Punto n. 89/20

Il Sindaco pone in votazione I'accoglimento.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di
mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere punto n. 83/20, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/21
1l Sindaco pone in votazione accoglimento.

IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessung, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere il punto n. 89/21, nei termini riportati nell'allegato B.

Purnito n. 89/22

Il Sindaco pone in votazione l'accoglimento parziale.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con veti favoreveli n. 9, contrari nessunc, astenuti n. 4 {Manueli, Setola, Bianchi e Minelli} espressi per alzata di

mano dai n. 13 presenti,
DELIBERA

di accogliere parzialmente il punto n. 89/22, nei termini riportati nell'allegato B.

Punto n. 89/23

Il Sindaco pone in votazione il non accoglimentoe.
IL CONSIGLIO COMUNALE

con voti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli) espressi per alzata di

mano dai n. 13 Consiglieri presenti,
DELIBERA

di non accogliere il punto n. 89/23, nei termini riportati nell'allegato B,

Al termine delle votazioni delle osservazioni, suddivise nei relativi punti che le compongono, il Sindaco prima
di dar corso alla votazione finale, invita alle dichiarazioni di voto.

il Consigliere — Capogruppo di minoranza, Fausto Bianchi ribadisce per la votazione finale quanto gia
esposto in premessa all’'avvio delle votazioni relative alle singole osservazioni. Rileva che sono emerse alcune
differenze rispetto a quanto emerse in Commissione Urbanistica. Ribadisce che si é lavorato in modo costruttivo
e che il Piano & un risultato dellintero Consiglio. Dichiara I'astensione del gruppo rappresentato anche al voto
finale, in quanto I'impianto complessivo del Piano appartiene alla maggioranza che ha oftenute il consenso
elettorale. Rileva, senza alcuna volonta polemica, alcune differenziazioni nelle votazioni della maggioranza. Si
augura che grazie all'approvazione del PGT si possa operare al meglio sul territorio.



Il Consigliere - Capogruppo di mincranza, Daniela Manueli ribadisce quanto espresso in apertura di
seduta. Riafferma la collaborazione costruttiva tra maggioranza e minoranza e la dispenibilita nelle spiegazioni
manifestata dal tecnico estensore del Piano e dall’Assessore alfUrbanistica, Auspica che il PGT sia utile per lo
sviluppo del paese. Dichiara il voto di astensione del gruppo rappresentato perché il PGT ¢ della maggioranza.
Ringrazia per il coinvolgimento delle minoranze.

Il Consigliere - Capogruppo di maggioranza, Fabio Peloso ringrazia i Consiglieri che hanno lavorato alla
stesura del PGT e afferma che la collaborazione andra avanti anche cltre il PGT. Dichiara il voto favorevole del
gruppo rappresentato.

Il Sindaco prende atto, in qualita sia di Sindaco, sia di Presidente del Consiglio Comunale, del dibattito civile
che si & tenuto nel corso della seduta e non solo, anche in occasione delle sedute della Commissione Urbanistica
che ha visto la presenza di tecnici esterni. Sottolinea il segnale positivo che la politica ha dato garantendo
partecipazione e consentendo di prendere le decisioni con democrazia, competenza e civilta, com'é accaduto in
questi ultimi anni. Riafferma Fimportanza dellatto sigillato questa sera. Ringrazia i gruppi e le forze poliliche
presenti in guesta Comunita. Quando le cose vengeono discusse e parlecipate, quando ¢’é trasparenza, non c'é
da meravigliarsi, afferma, se pur in presenza di un numero elevato di votazioni le cose vanno veloci, non per
disinteresse dei consiglieri, ma perché si & ampiamente discusso in opportune sedi propedeutiche al Consiglio ed
& gia tutto noto e chiaro. Ringrazia le minoranze, propositive € partecipi. Ricorda che le pid importanti
osservazioni sono state accolte e che la maggioranza & stata molto aperta alle minoranze ed al suo interno, in cui
alcuni consiglieri hanno votato secondo coscienza. Ringrazia di cuore I'Architetto Marco Bianchi che ha
dimostrato professionalita e chiarezza. Ringrazia, nuovamente, le minoranze per 'atteggiamento collaborativo, i
Consiglieri, | Commissari e 'Assessore Masneri che ha portato a termine un lavoro importante. Lascia ai cittadini
le ulteriori valutazioni.

Al termine delle votazioni delle singole osservazioni e delle dichiarazioni di voto in merito alla votazione
finale, il Sindaco pone in votazione 'approvazione definitiva del Piano di Governo del Territorio.

IL CONSIGLIO COMUNALE

PREMESSO CHE:

> in data 09.12.2003, con determinazione n. 17 del Servizio Edilizia ed Urbanistica, veniva conferito
allo studio “"COGEQ s.n.c. di Albertelli Luca Maffeo & C.”, nella persona del dott. geol. Luca Albertelli,
Iincarico di redigere 'adeguamento alla L.R. n. 41/97 dello studio geologico del territorio comunale;

> in data 11,03.2005 la Regione Lombardia ha approvato la Legge Regionale n. 12 “Legge per il
Governo del Territorio”, pubblicata sut BURL del 16/03/2005 ed entrata in vigore dal 31/03/2005, la
quale, al comma 2 dellart. 26, prevede che i Comuni deliberino I'awio del procedimento di
adeguamento dei Piani Regolatori Generali vigenti;

> a seguito dell’entrata in vigore della L.R.12/05 citata, lincarico di cui alla determinazione n. 17/03 &
divenuto incarico per la redazione dell'indagine geologica a supporto della redazione del P.G.T.;

> in adempimento alfe nuove disposizioni legisfative, con determinazione n. 26 del 12.09.2007 del
Servizio Edilizia ed Urbanistica, veniva conferito al dott. arch. Marco Bianchi, con studio
professionale in Darfo Boario Terme (Bs) lincarico delle prestazioni urbanistiche riguardanti la
redazione degli elaborati che compongono il Piano di Governo del Territorio da adottare ed
approvare ai sensi delle disposizioni contenute nella L.R. n, 12/05 s.m.i,,

> in data 01.10.2007, con deliberazione di Consiglio Comunale n. 31, veniva dato awvio al
procedimento per la formazione del P.G.T., conformemente a quanto disposto dalla L.R. 12/05 e
5.m.i.;

> in data 13.10.2009, con deliberazione della Giunta Comunale n. 78 & stato date awvio al
procedimento di Valutazicne Ambientale Strategica (VAS) per fa redazione del Piano di Governo del
Territorio (PGT) e si & proceduto alla nomina dell’Autorita Procedente, dell’Autoritda Competente e
allindividuazione dei soggetti competenti in materia ambientale e degli enti territorialmente
interessati;

> in data 27.04.2010, con deliberazione della Giunta Comunale n. 55, per le mativazioni specificate
nell'atto, si procedeva alla variazione dell’Autoritd Competente per la Valutazione Ambientale
Strategica (VAS) del P.G.T,;

> in data 03.08.2011, con deliberazione della Giunta Comunale n. 106, per le motivazioni ivi
specificate, si procedeva alla nomina del sostituto temporanec dell’Autorita Procedente per la VAS
del P.G.T.;

ACCERTATO CHE:
> in data 15.11.2006 é stato dato awviso di avvio del procedimento inerente la formazione del PGT
mediante pubblicazione dello stesso allAlbo Pretoric e sul quotidiano “BresciaCggi”, al fine di
permettere a chiunque di presentare le proprie istanze,
> ¢ stato dato avviso di avvio del procedimento di redazione della VAS del Documento di Piano del
PGT mediante pubblicazione dello stesso:
* indata 27.10.2009, all'Albo Pretorio e sul sito istituzionale del Comune;
* indata 29.10.2009, sul quotidiano “BresciaCggi”;
¢« sul BURL n. 45 del 11.11.2009;
> qnelle sequenti date: 11.12.2007, 13.02.2008, 20.02.2008, 18.03.2008, 24.01.2012, 25.01.2012,
26.01.2012, 27.01.2012, si sono svolte le riunioni pubbliche con la cittadinanza;
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> in data 24.01.2012 si e svolta, inoltre, la riunione pubblica, come previsto dall’art. 13, comma 3
della L.R. 12/05 e s.m.i., con le parti sociali ed economiche;

DATO ATTO CHE:
> le Conferenze di VAS per il P.G.T. si sono svolte come segue:
+ in data 15.05.2010 & stata convocata la prima conferenza di valutazione che si & tenuta il
08.06.2010 - seduta introduttiva;
* indata 10.08.2011 & stata convocata la seconda conferenza di valutazione che si & tenuta il
13.09.2011 - seduta conclusiva;
> in data 10.08.2011 sono stati pubblicati, per 60 giorni, sul sito SIVAS della Regione e sul sito web
del Comune di Edolo la proposta di Rapporto Ambientale, la Sintesi non tecnica, la Valutazione di
Incidenza e la proposta di Documento di Piano del PGT, affinché chiunque ne avesse interesse,
anche per la tutela degli interessi diffusi, potesse presentare suggerimenti e proposte;

RICHIAMATA la deliberazione del Consiglio Comunale n. 5 del 16/03/2012 con la quale & stato
adottato, ai sensi della L.R. n. 12/05 e s.m.i., il Piano di Governo del Territorio (P.G.T.) e la connessa Valutazione
Ambientale Strategica (V.A.S.), redatti dall’Architetto Marco Bianchi, nonché gli atti correlati costituiti dallo studio
della Valutazione dincidenza, a firma del Dott. Forestale Lazzaro Maffeis, dallo studio della componente
geologica, redatto dal Geologo Dott. Luca Albertelli, dallo studio della componente agronomica, a firma del Dott.
Forestale Mario Tevini;

PRESO ATTO che:

v la comunicazione dell'adozione del Piano di Governo del Territorio € stata effettuata mediante
pubblicazione sul quotidiano BresciaOggi in data 16/05/2012, sul Bollettino Ufficiale della Regione
Lombardia — serie avvisi e concorsi — n. 20 in data 16/05/2012, sul sito WEB istituzionale del
Comune, sul sito della Regione Lombardia (SIVAS), nonché affisso mediante manifesti murali su
tutto il territorio comunale, il tutto in data 16/05/2012;

v gli atti del P.G.T. sono stati trasmessi, ai sensi dell'art. 13, comma 6, della L.R. n. 12/05 e s.m.i.,
all’ARPA Lombardia con nota prot. n. 5267 del 16/05/2012 e all'ASL di Vallecamonica-Sebino con
nota prot. n. 5266 del 16/05/2012;

v gli atti del P.G.T. sono stati trasmessi, ai sensi dell‘art. 13, comma 5, della L.R. n. 12/05 e s.m.i.,
alla Provincia di Brescia con nota prot. n. 5265 del 16/05/2012;

v gli atti del P.G.T. adottato sono stati depositati alla libera visione del pubblico per un periodo
continuativo di trenta giorni, con decorrenza dal giorno 16/05/2012 e fino al 15/06/2012;

v nei successivi trenta giorni, con decorrenza dal giorno 16/06/2012 fino al giorno 16/07/2012, &
stato fissato il termine per la presentazione delle osservazioni al P.G.T., ai sensi dell'art. 13 della
L.R. n. 12/05;

v lart. 13, comma 7 della L.R. n. 12/05 e s.m.i. prevede che, entro novanta giorni dalla scadenza del
termine per la presentazione delle osservazioni, a pena di inefficacia degli atti assunti, il Consiglio
Comunale decide sulle stesse, apportando al PGT le maodificazioni conseguenti all’'eventuale
accoglimento delle osservazioni;

v nel periodo dal 16/06/2012 al 16/07/2012 sono pervenute n. 87 osservazioni da
privati/comitati/enti, talune composte da pill punti, per un totale di n. 154, nonché l'osservazione
delllARPA - Dipartimento di Brescia, composta da n. 9 punti;

v in data 18/07/2012, prot. 7820 & pervenuta richiesta di integrazioni da parte della Provincia di
Brescia, a seguito della quale sono state introdotte correzioni nelle tavole dp-AD5a, dp-A05b e dp-
P03, relative al Documento di Piano del PGT;

v in data 25/09/2012, prot. 10036 & pervenuto il parere di “compatibilita condizionata” al P.T.C.P.
trasmesso dalla Provincia di Brescia;

ATTESO che :
v I'Autorita competente per la VAS d'intesa con l'autorita procedente ha espresso il parere motivato
finale favorevole in data 04.10.2012;
v |'Autorita competente per la VAS dintesa con lautorita procedente ha emesso dichiarazione di
sintesi finale in data 04.10.2012;

PRESO ATTO:

v del parere formulato da parte dell’ARPA, pervenuto in data 19/07/2012, prot. 7881;

v del parere favorevole alla valutazione d‘incidenza del PGT, emesso dalla Provincia di Sondrio, per
quanto concerne il SIC IT2040024 “Da Belvedere a Ballorda”, pervenuto in data 16/07/2012, prot.
7709;

v del parere favorevole alla valutazione d'incidenza del PGT, emesso dalla Comunita Montana di Valle
Camonica, in qualita di gestore del Parco Regionale dell’Adamello, pervenuto in data 27/08/2012,
prot. 9014;

v" del parere di valutazione d‘incidenza positiva (VIC) del PGT, rilasciato dalla Provincia di Brescia,
pervenuto in data 18/09/2012, prot. 9783;



v della mancata formulazione di osservazioni da parte dellASL a sequito dell'inoltro alla medesima
della documentazione che compone il P.G.T. (Documento dif Piano, Componente Geologica,
Componente Reticolo Idrico Minore, Piano dei Servizi e Piano delle Regole),

PRECISATO che:

« con nota in data 12/09/2012, prot. 9573 & stata inviata ai Consiglieri comunali la
documentazione relativa alle osservazioni pervenute ed & stato loro chiesto di valutare e
comunicare la sussistenza di situazioni di confltto tali da imporre |'astensione dalla
partecipazione afla discussione e votazione delle osservazioni pervenute;

o nelle seguenti date: 06/08/2012, 19/09/2012 e 24/09/2012 si & riunita la Commissione
Urbanistica per ka valutazione delle osservazioni pervenute al PGT adottato;

RITENUTO di approvare in via definitiva, ai sensi dell'art. 13 della L.R. 12/05 e s.m.i., il Piano di Governo
del Territorio (PGT);

ACQUISITO il parere favorevole in ordine alla regolarita tecnica dell'atto, reso dal Responsabile dell’Area
Tecnica, ai sensi dell’art. 49.1 del D.Lgs. 267/00 e s.m.i.;

CON vaoti favorevoli n. 9, contrari nessuno, astenuti n. 4 (Manueli, Setola, Bianchi e Minelli), espressi per
alzata di mano dai n. 13 presenti,

DELIBERA

1) di apportare agli atti costituenti il Pianc di Governo del Territaric adottato con deliberazione di Consiglio
Comunale n. 5 del 16/03/2012, le modifiche conseguenti I'esito delle votazioni relative alle osservazioni ed al
parere provinciale, riportate nell‘allegato B alla presente deliberazione che ne forma parte integrante e
sostanziale;

2) di approvare in via definitiva, con la procedura di cui all'art, 13 della L.R. 12/05 e s.m.i., il Piano di Governo
del Territorio costituito dalla seguente documentazione, data per allegata come parte integrante nelfla
presente deliberazione, ma depositata in atti presso il Settore Urbanistica:

Piano di Governo del Territorio
{elaborati a firma dell'arch. Marco Bianchi, in collaborazione con gli urbanisti dr. Riccarde Domenighini e dr.
Massimo Bianchi):

Documento di Piana:

dp-01 Relazione (modificata a seguito dell'accoglimento defle osservazioni e del
recepimento del parere provinciale)

dp-02 Norme Tecniche di Attuazione (modificate a seguito dell accoglimento defle
ossarvazioni e del recepimento del parere provinciale)

dp-AD1 Inguadramento territoriale

dp-A02 PTR PTCP

dp-A03 Mosaico degli strumenti urbanistici dei comuni limitrofi

dp-AQ4a Vincoli ambientali @ monumentali

dp-AD4b Vincoli ambientali e monumentali — territorio urbanizzato

dp-AD5a Vincoli amministrativi, da infrastrutture e attivita (modificata a seguito df richiesta
provindiale di integrazione)}

dp-AQ5b Vincoli amministrativi, da infrastrutture e attivita — territoric urbanizzato {modificata &
seguito di richiesta provinciale di integrazione)

dp-AQ6 Stato di attuazione del PRG vigente

dp-AQ7 Istanze a seguito dell'avviso di avvio del procedimento

dp-A08a Paesaggio fisico, naturale, agrario e antropizzazione colturale

dp-A08b Paesaggio fisico, naturale, agrario e antropizzazione colturale — territorio urbanizzato

dp-AQ9a Paesaggio storico culturale

dp-AQ3b Paesaggio storico culturale — territorio urbanizzato

dp-Al10 Paesagqgio urbanc

dp-Alla Componenti identificative, percettive e valorizzative del paesaggio

dp-Allb Componenti identificative, percettive e valorizzative del paesaggio — territorio
urbanizzato

dp-Al2a Classi di sensibilita paesaggistica

dp-Al2b Classi di sensibilita paesaggistica - territorio urbanizzato

dp-Al13 Uso del suclo agricolo forestale — non urbanizzato

dp-Al4 Capacita d‘uso dei suali

dp-Al5 Sistema infrastrutturale

dp-Al6 Trasporto pubblico locale

dp-Al7 Rapporti di copertura
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dp-A18
dp-A19
dp-A20
dp-A21
dp-A22
dp-A23
dp-A24
dp-A25
dp-A26
dp-A27
dp-A28
dp-P01
dp-P02-1

dp-P02-2
dp-P03

Piano dei Servizi:
ps-01
ps-02

ps-03
ps-P01-1

ps-P01-2
ps-P02-1

ps-P02-2
ps-P02-3
ps-PG2-4
ps-P0O2-5

ps-PO3-1
ps-P03-2

Piang delle Regole;

pr-01
pr-02

pr-03a

pr-03b

pr-03c

pr-03d

pr-03e

pr-PO1-1

pr-PG1-2
pr-P0O2-1

pr-P02-2

Densita edilizie

Numero di piani degli edifici

Grado di utilizzo degli edifici

Destinazione d'uso prevalente degli edifici

Destinazione d'uso prevalente del piano terra degli edifici

Tipologia degli edifici

Finitura delle superfici murarie - fronti su spazi pubblici o principali
Finitura delle superfici murarie — fronti secondari

Materiali prevalenti delle coperture degli edifici

Stato di conservazione deqli edifici

Valore storico architettonico degli edifici

Strategie di piano e possibili ambiti di trasformazione{ modificata a seguito
dell accoglimento defle osservazioni e del recepimento del parere
provinciale)

Previsioni di piano - Edolo (modificata a seguito deff accoglimento defle
osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Previsioni di piano - Adamello

Consumo di suolo (/modificata 2 seguito di richiesta provinciale dr integrazione)

Relazione (modificata g seguito dell accoglimento delle osservazioni e del
recepimento del parere provinciale)

Norme Tecniche di Attuazione (modificate a seguito delfaccoglimento delfe
osservazionf e del recepimento def parere provinciale)

Atlante dei servizi

Previsioni di piano - Edolo (modificata a seguito deflaccoglimento defle
osservazionf e def recepimento def parere provinciale)

Previsioni di piano - Adamello

Previsioni di piano - Edolo est (modificata a segufto delf'accoglimento delfe
osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Previsioni di piano - Edolo ovest (modificata a seguito dellaccoglimento deffe
osservazionj e del recepimento del parere provinciale)

Previsioni di piano - Vico (modificata a sequito dell accoglimento delle
ossetvazioni e del recepimento del parere provinciale)

Previsioni di piano - Cortenedolo ( modificata a seguito deff accoglimento defle
osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Previsioni di piano - Croce (modificata a seguito delf accoglimento deffe
osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Schema della rete ecologica comunale — Edolo

Schema della rete ecologica comunale - Adamello

Relazione

Norme Tecniche di Attuazione (modificata a seguito delfaccoglimento deffe
osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Schede di rilevazione dei nuclei di antica formazione - Ambiti 1-2-3 (modificata a
seguito delfaccoglimento delle osservazioni e del recepimento del parere
provinciale)

Schede di rilevazione dei nuclei di antica formazione - Ambiti 4-5-6 (modificata a
seguito delfaccoglimento delfe osservazioni e del recepimento def parere
provinciale)

Schede di rilevazione dei nuclei di antica formazione - Ambiti 7-8-9-10 (modificata a
seguito dell accoglimento delle osservazioni e def recepimento def parere
provinciale)

Schede di rilevazione dei nuclei di antica formazione - Ambiti 11-12-13-14
(modificata a seguito delf accoglimento defle osservazioni e del recepimento

daf parere provinciale)

Schede di rilevazione dei nuclei di antica formazione - Ambiti 15-16-17-18-19
Azzonamento di piano - Edolo (modificata a seguito dell accoglimento delle
osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Azzonamento di piano - Adamello

Azzonamento di piano - Edolo est (modificata a seguito dellaccoglimento delle
osservazioni e del recepimento del parere provingiale)

Azzonamento di piano - Edolo ovest (modificata a seguito dell accoglimento
delle osservazioni e def recepimento del parere provinciale)



pr-P02-3
pr-P02-4
pr-P02-5

pr-P03

Azzonamento di piano - Vico (modificata a sequifto delf accoglimento delle
osservazioni e del recepimento def parere provinciale)

Azzonamento di piano - Cortenedolo (modificata a seguito deif accogiimento
defle osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Azzonamento di piano - Croce (rodificata a seguito dell accoglimento deffe
osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Nuclei di antica formazione - Classificazione degli edifici {/modificata a seguito
dell accoglimento delle osservazioni e del recepimento del parere provinciale)

Valutazione Ambientale Strategica:

vas-Ola
vas-01lb
vas-02a
vas-02b
vas-03a
vas-03b
vas-04

vas-05

Carta delle sensibilita ambientali

Carta delle sensibilita ambientali — territorio urbanizzato
Carta delle criticitd ambientali

Carta delle criticitd ambientali — territorio urbanizzato
Rete ecolegica

Rete ecologica — territorio urbanizzato

Rapporto Ambientale

Sintesi non tecnica

Valutazione dfincidenza (a firma del dott. for. Lazzaro Maffeis )
- Studio di Valutazione d'Incidenza
- Elaborato grafico — Tavola Unica - Individuazione A.T.U., Individuazione ZPS-SIC, Individuazione zona di

rispetto

Componente geologica (a firma del dott. geol. Luca Albertelli )
- 01 Relazione generale
- 02 Norme geologiche di Piano
- 03.1 Carta dei vincoli — Edolo ovest
- 03.2 Carta dei vincoli — Edolo est
- 04.1 Carta di sintesi — Edolo ovest
- 04.2 Carta di sintesi — Edolo est
- 04A Carta di sintesi — Edolo ovest — centro
- 04B Carta di sintesi Edolo est — nord — centro nord
- 05.1 Carta della pericolosita sismica locale — Edolo ovest
- 05.2 Carta della pericolosita sismica locale — Edolo est
- 06.1 Carta della fattibilita - Edolo ovest
- 06.2 Carta della fattibilita - Edolo est
- 06A Carta della fattibilita — Edolo ovest 1:2000
- 06B Carta della fattibilita — Edolo centro 1:2000
- 06C Carta della fattibilita - Edolo est 1.2000
- 06D Carta della fattibilitd — Edolo centro nord 1:2000
- 06E Carta della fattibilita — Edolo nord 1:2000
- 07.1 Carta dei dissesti con legenda uniformata PAI — Edolo ovest
- 07.2 Carta dei dissesti con legenda uniformata PAI — Edolo est

Componente agronomica (a firma del dott. for. Mario Tevini)
- Relazione Agronomica-Forestale

3) didisporre:

« il deposito presso la segreteria comunale degli atti del PGT, definitivamente approvati, e lnvio dei
medesimi per conoscenza alla Provincia di Brescia ed alla Giunta Regionale, ai sensi deilart, 13,
comma 10 della L.R. 12/05 e s.m.i.;

¢ la pubblicazione dell'awviso dell’approvazione definitiva del PGT sul Bollettine Ufficiale della Regione

Lombardia;

4) di demandare al Responsabile dell’Area Tecnica il compimento di tutti gli atti connessi, successivi e
conseguenti il presente atto, previsti dalla vigente normativa in materia;

5) di dare atto che gli atti del P.G.T. acquistano efficacia con la pubblicazione dellavviso della loro
approvazione definitiva sul Bollettino Ufficiale della Regione Lombardia, cosi come previsto dall‘art. 13, comma
i1, della L.R. 12/05 e s.m.i.;

6) di precisare che fino alla pubblicazione dell'avviso deliapprovazione definitiva del PGT sul Bollettino Ufficiale
della Regione continueranno ad applicarsi le misure di salvaguardia, ai sensi dell’art. 13, comma 12, della L.R.

n. 12/05 e s.m.i.



COMUNE DI EDOLO

PROVINCIA DI BRESCIA
PARERI RESI AI SENSI E PER GLI EFFETTI DELL’ARTICOLO 49.1 DEL D.LGS. N.267/00

Proposta di deliberazione del Consiglio Comunale n. 2«-% del 04/10/2012

OGGETTO: PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO: ESAME OSSERVAZIONI E
CONTRODEDUZIONI ED APPROVAZIONE DEFINITIVA AI SENSI DELLA L.R. 12/05
E S.M.I.

PARERE DEL RESPONSABILE DELL'AREA TECNICA:

SETTORE URBANISTICA

Si esprime parere favorevole sulla regolarita tecnica della proposta di deliberazione indicata in oggetto.

Edolo, 01.10.2012

GE,07\ IL RESPONSABALE DELL’AREA TECHICA
gg& ) (geowl. Fabio Albertonf)
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ALLEGATO A

Sig. Sindaco, colleghi consiglieri,

ritengo questa seduta di Consiglio Comunale per I approvazione del PGT la pin
importante di questa tornata amministrativa. La legge ci affida in toto la responsabilita
di disegnare il futuro della nostra cittadina ed it destino dei nostri bem di varia natura:
urbamistici storici ambientali architettonici culturali.

In rappresentanza del nostro gruppo ho partecipato a tutte le sedute di presentazione
del PGT ai cittadini. Ne sono rimasto in parte deluso: ho visto interesse quasi esclusivo
per la definizione delle aree fabbricabili di completamento o nuove e scarso, se non
nullo, interesse per tutti gli altri - ¢ sono numerosi ¢ qualificati - aspetti del PGT.
Comprendo che ogni cittadino operi per la tutela dei propri interessi, ma questo ¢ un
atteggiamento che non produce effetti sostastanziali per il bene comune di tutta la
cittadinannza. Una somma di egoismi non produce un salto di qualita nella gestione del
territorio.Ho gia dato atto, in altra seduta del Consiglio, del qualificato apporto dei
tecnici al documento e non nascondo la difficolta nel tentare di darne una valutazione
amministrativa ¢ politica, essendo tanti i problemi evidenziati e laboriose ¢ diffuse le
osservazioni ¢ le proposte.

Ma una valutazione va data e siamo noi consiglieri a doverlo fare, in rappresentanza
dei cittadini che ci hanno dato il loro voto e qui mandato per amministrare al meglio gli
interessi generali ¢ particolari. Scelta politica quindi quella che adotteremo alla fine di
questa seduta. Scelta che sta sulle nostre spalle e che appunto politica ¢, anche se il
termine viene scansato, come ha fatto abilmente in molti interventi I' assesssore
competente con tono pacioso ¢ conciliante, come € nel suo modo di fare. Peraltro sarei
ingeneroso se non gli dessi atto del suo impegno nell' elaborazione del PGT.

Tento percid di abbozzare alcune considerazioni, spero non peregrine o di rito.
Intervenendo in sede di approvazione del PRG il 1.0 ottobre del 1993 - felicemente
regnante in Edolo il sindaco-senatore Vittorio Marniga e saldamente insediata la nostra
minoranza di sette coniglieri - dopo essere stato il sottoscrittto nelle eleziont vittima
di fuoco amico in quanto posssibile Sindaco - in questo Consiglio - per i corsi e ricorsi
storici di Gianbattista Vico - mi trovo ancora come minoranza - un poco dimagrita da
allora, vittima di lupi mannari, ma con ['ostinazione di poche pecorelle - a dialogare
con il medesimo Sindaco, anch'egli pit avveduto con ' avanzare dell' etd che porta, si
dice, saggezza.

In quella seduta - ¢ parto da li scusandomi per ' autocitazione - espressi due
considerazioni che ritengo ancora validissime , nonostante il tempo trascorso.La prima:
"A ben guardare anche sul nostro suolo si notano mterventi pin mirati alla rendita
edilizia che non ad una armonica e rispettosa utilizzazione del territorio rispetto al
bene ambientale.": con quel Piano Regolatore inizid di fatto ¢ si completd negli anni la
quasi totalita dell’ edificazione possibile, che ben si nota a chi guarda con occhio vigile
la nostra cittadina.

E poi una critica anche a noi, allora democristiani : " Vi & poi il rimprovero... che
anche noi dobbiamo assumerci per la nostra parte: ¢'¢ davvero una cultura del territorio
come bene primario da tutelare al massimo per noi e per le future generaziom 7 .
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Rileggendo e annotando in questa estate afosa, con pazienza , l'esauriente ed estesa
relazione al piano in discussione sono partito da quelle considerazioni ¢ ne ho tratto
qualche riflessione:

1-Nei primi decenni del 1600 I' agronomo valtellinese G B.Apollonio individuava
Edolo come " sito importantissimo.. essendo metropoli de assai paise” : deluse forse
nei secoli le speranze dell'agronomo, ma resta valida ! indicazione della nostra
cittadina com snodo strategico per I' Alta Vallecamonica. E' sulla scia di questa
confermata attitudine che occorre continuare a lavorare, senza disperdere territorio
mezzi finanziari ¢ beni ambientali, alla ricerca di un momentaneo tornaconto.

2 - Dai dati Istat ( ultima rilevazione 2001 ) risulta che nel trentennio il patrimonio
edilizio di Edolo & cresciuto del 154, 3 %: da 1312 abitazioni a 3336. Questo dato, da
aggiornare al 2011 dice di un enorme sviluppo abitativo che ha portato lavoro e
denaro, ma anche un consumo di territorio che pagheremo negli anni a venire, se ¢
vero che molte delle abitazioni risultano non occupate, e it dato cresce nel decennio
SUCCESSIVO.

Cid comporta la saturazione di fatto dell 'edificabilita e mancanza di capitali ¢ di
investimenti provati nel centro storico, che per rianimarsi non puo certamente
attendere I' intervento pubblico. Se non si muove il privato, coi dovuti incentivi , la
riqualificazione tanto auspicata di via C. Battisti resta , come restera , un miraggio per
i decenni a venire, considerato che la recessione ormai in atto e lunga da sconfiggere
mette per ora la parola fine ad ogni lodevole progetto di riqualificazione del patrimo-
nio edilizio pubblico e privato. Lucrata la rendita edilizia corposa da parte del privato,
resta all' Ente pubblico di intervenire come puo alle sempre piu numerose richieste di
manutenzione del territorio e di erogazione di servizi.

3 .1l PGTsi diffonde anche a indagare i beni architettonici, culturali, ambientali, 1
servizi, individuando ancora la centralita di Edolo in Alta Valle. Questi comparti sono
la linfa essenziale per la vita ¢ la crescita di Edolo. Occorrera negli anni a venire un
impegno meno distratto su questi settort, mettendo in campo competenze €
volontariato per smuovere gli animi e la mente dei vostri concittadini, verso il
traguardo di una cittadina piu vivibile, pit colta.

4 - Qualche utile indicazione & venuta anche dai 417 questionari comunali sul PGT
restituti dai cittadini. Nelle varie domande poste ¢ risposte in tutti i settori del PGT vi ¢
il dato costante di un miglior funzionamnto dei servizi e di una migliore attenzione ai
vari comparti che compongono il complesso sistema della nostra cittadina. Anche da
queste risposte ricavo l'indicazione a operare d' intesa con la popolazione, molto al di
1a degli aspetti burocratici o istituzionali, che sempre di pin allontanano i cittadim,
specie 1 giovani, dal collaborare per il bene comune.

5. Sotteso al discorso fin qui abbozzato vi ¢& il tema della presentabilita della nostra
cittadina. Tutti noi siamo sconfinati verso la Svizzera, il Trentino o I'Alto Adige. ci ha






sempre colpito il lindore e 1a pulizia del territorio e dei beni privati: case orti prati.Il
segreto semplice da dire ma da noi difficile da far percepire ¢ la sinergia tra pubblico €
privato, dove il privato fa ogni anno, e non casualmente la propria parte ed il pubblico
risponde con qualificati interventi. Siamo jontani da quegli standard, ma formando i
cittadini fin dalla scuola potremmo arrivarci anche noi. Non bisogna solo costruire,
bisogna anche pulire ¢ riqualificare costantemente I'ambiente pubblico e privato, che ¢
di tutti no.

6 - Da ultimo desidero esprimere, come ha gia fatto il mio capogruppo,il fermo invito a
lavorare per la nuova Casa di Riposo di Edolo, nell’ area ex Made ed altre gia
identificata dal PGT che stiamo esaminando.So bene di tutti gli ostacoli che si
frappongono al progetto, ma negli anni a venire, ¢ da subito, occorre dare una risposta.
Era nel nostro programma del 1990 ma ¢ rimasta lettera morta. Eppure erano quelli gh
anni buoni per intervenire. To credo, ma rispetto le opinioni avverse, che sia un atto di
lungimiranza amministratica. Nel 2030 la popolazione over 60 superera quella under
15.

Ho voluto solo toccare alcuni problemi, avrei voluto dire di piu, ma, memore del
rimbrotto del nostro Sindaco per il mio lunghissimo intervento nel Consiglio Comunale
del 1993 mi fermo qui. Ho soltanto commentato alcuni dei temi che la lunga Relazione
al PGT ha evidenziato e che ho gia invitato molti a leggere ed a meditare non
superficialmente, per gli spunti politici ed amministrativi che offre.

Cito in conclusione, non per esibizionismo culturale che non mi appartiene, ma perch¢
mi piace rincorrere utopie positive che danno speranza ai poveri, ridimensionando il
potere del denaro, quanto affermava il grandissimo architetto ed urbanista Le
Corbusier in merito all edificazione: "...edifici fatti per fuomo e costruiti a misura d'
womo...". E gli fa eco - ¢ ci ammonisce sul versarnte ecologico e dei nostri
comportamenti di pubblici samministrsatori orientati al bene comune - quel folle di
Abbe Pierre che ha dato un tetto a moltissimi diseredati in Francia ¢ nel mondo,
nonostante le intimidazioni del potere: "...La terra non & nostra...La Terra non ci
appartiene.. F' buona cosa ascoltare la Terra. Certo i suoi modi sono rudi, ma ¢ un
pedagogo insostituibile...",

e
( Arturo Minelli )
( consigliere comunale )
dichiarazione resa in Consiglio
Comunale, con richiesta che sia
allegata agli atti dello stesso 1n se-
de di approvazione del PGT

Edolo, 4 ottobre 2012
Festa di San Francesco
Protettore d' Ttalia
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] Mazzucchelli Carlo, Walter ¢ Renato

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona agricola e inserimento in
zona di completamento residenziale.

[L"area di cui trattasi € posta in continuit con il
tessuto urbano consolidato € con una zona di
completamento residenziale ed era edificabile nel
PRG previgente. Si ritiene pertanto che
I"accoglimento dell’osservazione non sia
incompatibile con le strategie pianificatorie del PGT.
La porzione est dell'area & perd classificato dalla
Carta della fattibilita geologica Classe 4 ¢ non potra
avere destinazione residenziale.

ACCOLTA PARZIALMENTE

Estensione della zona B3 verso est fino al limite della
Classe di fattibilita geologica 4.

16 [

o 206/2002 [ T E

B Pogna Pasquale

Sintesi dell’ osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio porzione dei mappali 95 ¢ 102 fg. 52 da
Aree per servizi e inserimento in area edificabile.

Pare corretto riportare I'individuazione dell'area
pubblica esistente alle effettive confinanze.

ACCOLTA
Inserimento delle porzioni deil mappali in zona B2

7 e T

o] 2sme2012 [ ]

6848 |-

_ Tamagni Mauro

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona E2 ¢ inserimento in zona
B3.

L"area di cui trattasi & posta in continuita con il
tessuto urbano consolidato. si ritiene quindi che
I’accoglimento dell”osservazione non sia
incompatibile con le strategie pianificatorie del PGT.

ACCOLTA

Inserimento dei mappali in zona B3

ci] 260062012 T T ]

6912 |

S _ Maccare Franco

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Inserimento di un edificio esistente che non compare
nella cartografia di piano.

L’edificio di cui trattasi non ¢ rappresentato nel
rilievo aerofotogrammetrico poiché & un rudere. Le
modalita di ricostruzione dei ruderi sono indicate
dall’art. 43, punto 16 delle NTA del PdR.

NON ACCOLTA

1oL

1 26062012 T T

6898

e Polatti Dario

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Inserimento dell'area di proprieta in zona
residenziale

La fascia a verde privato posta sul confine col
campeggio comunale interessa un'area piantumata che
costituisce un filtro fra le due diverse destinazioni.
I.’area di cui trattasi & comunque posta in continuita con
il tessuto urbano consolidato, si ritiene quindi che
["accoglimento dell"osservazione, non sia incompatibile
con e strategie pianificatorie del PGT.

ACCOLTA

Inserimento dell'area in zona B3

2
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B 280612012 B el

6975 |

_ Fioletti Pierfranco

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da ATR11 e inserimento in zona di
completamento residenziale.

L'ATRI11 interessa un'area agricola nel PRG
previgente, esterna al centro abitato, rispetto al quale
risulta relativamente isolata.

Valutate sia I'estensione che la collocazione, non pud
essere considerata né una zona di completamento né
un lotto intercluso.

La trasformazione di un'area cosi vasta ha un valore
strategico che compete necessariamente al
Documento di Piano.

L accoglimento dell’osservazione determinerebbe
inoltre lo smembramento dell’ATRI11,
compromettendo la possibilita di una progettazione
organica dell’area.

NON ACCOLTA

9}

Riduzione fascia di rispetto stradale.

La fascia di rispetto stradale ¢ stata tracciata come
previsto dal Codice della Strada, alle cui norme
devono adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.

NON ACCOLTA

S 13 [T

| 29/06/2012 BB o ]

7045

_ Partesana Battista

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona agricola e inserimento in
zona di completamento residenziale.

L’ area di cui trattasi & posta in continuita con il
tessuto urbano consolidato e con una zona di
completamento residenziale ed era edificabile nel
PRG previgente. Si ritiene pertanto che
"accoglimento dell’osservazione non sia
incompatibile con le strategie pianificatorie del PGT.
La porzione est dell'area & perd classificato dalla
Carta della fattibilita geologica Classe 4 e non potra
avere destinazione residenziale.

ACCOLTA PARZIALMENTE

Estensione della zona B3 verso est fino al limite della
Classe di fattibilita geologica 4.

| 14 [EEEs

| 29/06/2012 |

| 7051 [

| Longhi M. Antonietta

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Modifica dell’Art. 34 delle NTA del PdR, al fine di
concedere il sovralzo del sottotetto di proprieta
dell'osservante posto nel nucleo di antica
formazione.

La richiesta di modifica dell'art. 34 delle NTA del PdR &
presente anche in altre osservazioni. tenuto conto anche
dell'entrata in vigore della L.R. 13/02/2012 n. 4, che
norma l'argomento. & opportuno riformulare il sopra
citato articolo tutelando comunque gli immobili di
pregio. Per l'edificio in questione, una palazzina liberty
di grado 3, si ritiene comunque inopportuna la
sopraelevazione.

NON ACCOLTA
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Con T s 05072002 o T ]

7298

v Rizzi Armando

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappale da zona “Parco agricolo del
Fiumicello™ ¢ inserimento in zona di completamento
residenziale.

Il mappale di cui trattasi, pur limitrofo al tessuto
urbano consolidato & separato da quest'ultimo da una
strada di previsione ed & posto all’interno del previsto
parco comunale.

ACCOLTA PARZIALMENTE

Si esclude Ia porzione del lotto inserito nel vincolo
cimiteriale.

N

] 06/07/2002 [ ]

7313 oo T i

] Spiranti Fiorenza

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappale da zona agricola e inserimento in
zona di completamento residenziale.

[l mappale di cui trattasi & limitrofo a due edifici
classificati £B — Edifici residenziali in zona agricola
dal PdR. Tale mappale risulta perd lontano dal vero e
proprio tessuto urbano consolidato e parzialmente
classificato dalla Carta della fattibilita geclogica in
Classe 4.

Per tali motivi e ribadito I"obiettivo di piano di
limitare il consumo di suolo, si ritiene che
i"accoglimento dell osservazione si porrebbe in
contrasto con le strategie pianificatorie del PGT e
con le norme del PTCP

NON ACCOLTA

I N

-] 09/072012 17

Lo 7336 1

] Dumalaon Magdalena e Galeazzi Severo

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappale da Aree per servizi e inserimento
in ATR14.

La destinazione a servizi dell’area & una scelta
strategica del PGT volta 2 integrare e rafforzare il
principale polo di servizi pubblici comunale. 11 lotto
oggetto di osservazione ¢ perd confinante con
I'ATR14 ed era per circa il 60% inserito in zona D nel
PRG previgente. L'eventuale accoglimento non
comprometterebbe 'organizzazione urbanistica
dell'ambito ma comporterebbe una riduzione delle
aree disponibili per servizi

ACCOLTA

Inserimento deli’area e della porzione di strada antistante
nell’ATR14.

In alternativa, ripristino della situazione precedente.

Il PRG classificava 'area quale D commerciale -
fieristica. [I PGT circoscrive la zona fieristica e
riconosce il carattere prevalentemente residenziale del
tessuto circostante come richiesto anche da un'istanza
presentata da numerosi residenti.

Si ritiene urbanisticamente incoerente riproporre fa
precedente destinazione.

NON ACCOLTA

0
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o] 090722012 T
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] Mazzucchelli Davide

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Riduzione della superficie necessaria per realizzare
una costruzione accessoria in zona agricola da 1000
mq a 700 mq oppure, possibilita di calcolare la
suddetta superficie sommando pill lotti presenti nel
territorio comunale,

La richiesta di modifica dell'art. 43, punto18 delle
NTA del PdR & presente anche nell'osservazione n. 81
presentata dall'utficio tecnico comunale.

Considerato che l'art. 62 della L.R. 12/2005 prevede
che il Piano delle Regole fissi la dimensione minima
del lotto di riferimento ai fini della realizzazione degli
edifici di piccole dimensioni. si pud procedere anche
ad una riduzione di tale superficie.

Si propone perd di respingere la riduzione prevista
dalla presente osservazione che potra essere
indirettamente accolta con I'accoglimento della
osservazione n. §1.

NON ACCOLTA

Abolizione dell'obbligo di vincolare “tramite
procedura notarile™ i fondi al terreno ove verra
realizzata la costruzione accessoria.

La L.R. 12/2005, art. 62 recita " ... La discipling di
cui al primo comma si applica anche ai fini defla
realizzazione di edifici di piccole dimensioni,
assentita esclusivamente ai fini della manutenzione
del territorio rurale-boschivo, previa presentazione al
comune del relativo atto di impegno. da trascriversi a
cura e spese del proponente.”

L'accoglimento dell'osservazione sarebbe quindi in
contrasto con la norma di legge.

NON ACCOLTA

l2a ]

ST 09072002 [ T ]

7371

‘| Beltracchi Massimo, Beltracchi Diego, Rossini Irene

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio della destinazione urbanistica di PGT
(residenziale di completamento e servizi)e
riconferma della destinazione previgente (zona
omogenea D nel PRG).

Il PRG classificava 'area quale D commerciale -
fieristica. Il PGT circoscrive la zona fieristica e
riconosce il carattere prevalentemente residenziale del
tessuto circostante come richiesto anche da un'istanza
presentata da numerosi residenti.

Si ritiene urbanisticamente incoerente riproporre la
precedente destinazione.

NON ACCOLTA

Mantenimento della “uniformita del lotto, anche con
la eventuale nuova destinazione facendo coincidere

il cambio di destinazione con il confine di proprieta
in modo da permettere ["accesso alla nuova strada di
penetrazione™.

La destinazione a servizi dell’area & una scelta
strategica del PGT volta a integrare e rafforzare il
principale polo di servizi pubblici comunale e non si
ritiene percid di modificare I'individuazione delle aree
a servizi pubblici. Questo non compromette la
possibilitd di concedere un accesso al lotto dalla
strada di previsione.

NON ACCOLTA
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Modifica scheda dell”ATR15 con ["aggiunta delle
seguenti Prescrizioni particolari. “L'impianto di
pubblica illuminazione esistente, posto all’interno

Le opere di urbanizzazione da realizzarsi all’interno
dell’ATR sono a carico dei proprietari.

NON ACCOLTA

5 della proprieta privata. dovra essere spostato a cura e
spese del Comune di Edolo. La recinzione verso Via
Comasco ¢ verso Via Morino dovra essere realizzata
a cura ¢ spese del Comune di Edolo™.
] 27] o 10972012 b T ] 7382 [ B Marsegaglia Viitorio
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre
I Stralcio mappale da zona E3 e inserimento in zona Il mappale di cui trattasi ¢ posto all’interno del ACCOLTA
B2. previsto parco comunale. -
p28 | 09/07/2012 [0 Tl 7383 [ e o o] Febbrari Laura Giacoma e Pilont Luciano
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre
Riduzione della fascia di rispetto stradale. La fascia di rispetto stradale ¢ stata tracciata come NON ACCOLTA
1 previsto dal Codice della Strada, alle cui norme
devono adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.
129 | o ST 10072012 e ] 7398 [ 1 Vidilini Piero
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre
Stralcio mappale da zona “Parco Agricolo del Il mappale di cui trattasi ¢ posto all’interno del previsto | NON ACCOLTA
Fiumicello™ e inserimento in zona agricola. parco comunale, la cui istituzione costituisce una delle
| scelte strategiche qualificanti il PGT. L’accoglimento
dell’osservazione si porrebbe in contrasto con tale
intendimento. L'inclusione nel parco non preclude
l'esercizio dell'attivita agricola.
Riduzione a 10 m della fascia di rispetto stradale sul | La fascia di rispetto stradale ¢ stata tracciata come NON ACCOLTA
2 | lato sud e sua eliminazione sul lato est. previsto dal Codice della Strada, alle cui norme devono

adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.

L

Possibilita di realizzare una recinzione “con altezza
min. h. 2.00 metri da realizzare con pali metallici
con piccola fondazione di getto di cls e rete
metallica plastificata di colore verde scuro
necessaria alla conduzione del fondo agricolo™.

Le recinzioni, per le zone agricole, alle quali appartiene
il parco, sono normate dall’art. 43.10 delle NTA del
PdR. che consente recinzioni in rete metallica con
altezza massima di m. 1.50. Si pud valutare di
eliminare ['indicazione relativa all'altezza massima.

ACCOLTA PARZIALMENTE

Maodifica art. 43.10 delle NTA del PR eliminando
I'indicazione relativa all'altezza massima delle recinzioni
in rete metallica

10
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=] 1072012 |

i 7441 |

G Pedrotti Palmira

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Aziont da predisporre

Stralcio mappale da zona E1 ¢ inserimento in zona
edificabile.

Il mappale di cui trattasi & posto in zona E1, a notevole
distanza dal tessuto urbano consolidato.

Per tale motivo, e ribadito I"obiettivo di piano di
limitare il consumo di suolo, si ritiene che
I"accoglimento dell’ osservazione si porrebbe in
contrasto con le strategie pianificatorie del PGT e con
le norme del PTCP

NON ACCOLTA

Stralcio di un mappale dall’ATR12 ¢ sua
individuazione come area “ad edificazione singola™,

L osservazione non € accoglibile in quanto il mappaie
di cui trattasi non & posto in continuita con il tessuto
urbano consolidato e quindi non si configura come un
lotto di completamento.

Inoltre, I"accoglimento dell’osservazione
comprometterebbe la possibilita di una progettazione
organica dell ambito.

NON ACCOLTA

T T 10/07/2012 [

33 fe o

o] 7438

_ Conforti Umberto

Sintesi dell’ osservazion:

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Si chiede che “sia rivalutata la previsione del ponte™
{ATPFI).

A causa dell'attuale congiuntura economica, la
previsione del ponte non potra trovare attuazione nel
breve/medio periodo, mentre vincolerebbe comunque
le possibili trasformazioni dell'area.

L'eventuale eliminazione della previsione del ponte,
rende inutile estendere 'ATPF1 al lato del fiume
Oglio interessato dall'osservazione. Contestualmente
a tale eliminazione i mappali potrebbero essere
riclassificati in zona B2 come l'area circostante

ACCOLTA

Stralcio del ponte dalle tavole di PGT

Modifica della scheda dell'ATPF 1 con riperimetrazione
dell'ambito

Inserimento dei mappali in zona B2

In alternativa, si chiede la possibilita di trasferire la

volumetria dei lotti di proprieta “su un lotto da
edificarsi a concessione singola™.

NON ACCOLTA

NEIER

| 11072012 Lo e 0 T

7482

i) Giudice Lorenzo

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona Verde privato e inserimento con
destinazione commerciale con indice di
cdificabilita/rapporto di copertura tali da poter realizzare
un cdificio analogo a quello precedentemente progettato
{rapporto di copertura min, 50%)",

Con la destinazionc a verde private il PGT perseguc
l'obicttivo di mantenere inedificate e arce poste in
prossimita della rotatoria di accesso al pacse sia per ragioni
di qualitd urbana che per ragioni legate alla visibilita ¢ alla
sicurezza del transito veicolare.

NON ACCOLTA

b2
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prescrizioni mitigative saranno riportate anche nelle
schede degli ambiti di trasformazione.

In particolare, per quanto riguarda I'ATRI verrd
integrata la scheda fissando una fascia di arretramento
da via Casanolino che preservi la leggibilita del fronte
edilizio storico di sfondo a per conseguire una
equilibrata relazione morfologica e tipologica con il
vicing antico nucleo.

1

1 12072012 T ]

7530 |~

_ Piloni Daniele

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Modifica della classificazione dell edificio n 36/A2:
da grado 4 a grado 3.

La classificazione proposta discende dai criteri
adottati per le analisi del patrimonio edilizio storico
che sono ampiamente documentate negli elaborati del
PGT.

Comunque, riconsiderate le caratteristiche
delledificio di cui trattasi, si ritiene possibile
accogliere 1"osservazione. inserendo nella scheda
quale elemento di pregio da conservare la muratura in
pietra verso strada.

ACCOLTA

Modifica della classificazione dell’edificio n. 36/A2: da
grado 4 a grado 5 e modifica della scheda.

[39 . .

ol eree T I

7532 |

_ Masnovi Rosaria Graziclla

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Modifica della classificazione dell"edificio n 39/A7:
da grado | a grado 3 perche ['edificio ha subito negli
ultimi decenni interventi di radicale ristrutturazione

interna.

La classificazione proposta discende dai criteri
adottati per le analisi del patrimonio edilizio storico
che sono ampiamente documentate negli elaborati del
PGT. Erilievi sono stati eseguiti visionando gli edifici
dagli spazi pubblici. Raramente & stato indagato
Iinterno per le ovvie difficolta di accesso.
Riconsiderate le caratteristiche dell’edificio alla luce
di quanto emerso, si ritiene possibile accogliere
I"osservazione assegnandogli grado 3. Rimane il
vincolo sul portale che costituisce I'elemento di
maggior pregio.

ACCOLTA

Modifica della classificazione dell"edificio n. 39/A7: da
grado 1 a grado 3 ¢ modifica della scheda.

ta0] o

sl 272002 o T ]

7533 |

2 Masnovi Rosaria Graziella

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Con riferimento alla fascia di rispetto stradale
interessante I"ATR6, “si richiede la deroga alla
prevista distanza nella misura di 5 metri™.

La fascia di rispetto stradale & stata tracciata come
previsto dal Codice della Strada, alle cui norme
devono adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.

NON ACCOLTA
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calcolata dividendo il volume dellu parte di sottotetio i
cui alfezza superi metri 1,50 per la superficie relative. La
pendenza delle fulde non dovra comungue risultare
inferiore al 33%.

- L'altezza massima non puo superare laltezza degli odified
circostanti e comungue non puo superare m. 10,50,

Modifica conseguente dell” Art.39. con riferimento
per ogni modalita di intervento alle previsioni del
suddetto Art.34.

Perfezionamento dell'osservazione precedente.

ACCOLTA

Aggiungere nell'art. 39 delle NTA del PdR. in ogni grado

2 di intervento, fra le modalita d'intervento aminesse. la
seguente dicitura:
gli interventi ammessi dall'art. 34.
Modifica deli” Art.43, punto 15 delle NTA del PdR: Proposta non accoglibile in quanto ["espressione NON ACCOLTA
si chiede di eliminare le parole “preferibiimente “preferihilmente interrato ™, per altro non prescrittiva,
3 | interrafotelative alle modalita di ampliamento una | costituisce un preciso intendimento del PdR volto a
tantum del 15% degli edifici esistenti in zona limitare I'tmpatto degli interventi di ampliamento in
agricola. ambito rurale. N ]
Modifica dell”Art.43, punto 16 — Ruderi, delle NTA | La nuova formulazione dell’art. 43, punto [6 deile ACCOLTA
4 del PdR: si propone una integrazione della norma. NTA del PdR. chiarisce positivamente le modalita di

recupero dei ruderi.

Modifica dell art. 43, punto 16 delle NTA del PdR come
richiesto dall'osservazione.

T 20072002 [

7558 |-

R Ramus Carlo, Ramus Andrea, Federici Caterina

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da ATR3 e inserimento in zona
agricola o in zona a verde privato.

Lo stralcio dei mappali di cui trattasi, ¢ il loro
inserimento in zona a verde privato, non penalizza la
proprieta degli altri lotti presenti nell’ambito € non
risulta incompatibile con le strategie pianificatorie del
PGT. A seguito di tale modifica, I’”ATR3 dovrebbe
essere riperimetrato escludendo da esso anche la
superficie posta in adiacenza al tessuto urbano
consolidato verso nord; tale superficie dovrebbe
divenire una zona B3 — Aree residenziali a bassa
densita, in analogia con i lotti limitrofi,

ACCOLTA

Inserimento dei mappali oggetto di osservaziene in zona
VP.

Inserimento della porzione di ATR3 a nord dei mappali
dell'osservanie in zona B3;

Riperimetrazione dell'ATR3 alla sola porzione residua.

— T T T

12/07/2012 |

| 7573 |

_ Palazzi Claudia

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

L estensione della zona a tutela della rocca di Ma
penalizzerebbe eccessivamente terreni gia inseriti in
un contesto abitativo.

La definizione di un Ambito di tutela della rocca di Mu
costituisce una delle scelte strategiche che il PGT ha
inteso perseguire. Tale ambito non contiene “contesti
abitativi”. I mappali di cui trattasi, inseriti in tale

NON ACCOLTA
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_ Panini Sebastiano

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/ Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona a verde privato e
inserimento tra le zone residenziali di
completamento.

Si tratta di un'area esterna all'edificato.

Non si ritiene opportuno estendere ulteriormente,
anche per ragioni di contenimento del consumo di
suolo, le previsioni di edificabilita del PGT.

ACCOLTA

Inserimento dell’area in zona B3.

49
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o _ Fioletti Lorenzo, Manenti Bruna e figli

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da ATR |1 e inserimento tra le zone
residenziali di completamento.

[ATRII interessa un'area agricola nel PRG
previgente, esterna al centro abitato. rispetto al quale
risulta relativamente isolata.

Valutate sia I'estensione che la collocazione, nen puo
essere considerata né una zona di completamento né
un lotto intercluso.

Pur essendovi presenza di edifici, la loro superficie
coperta. in rapporto alla superficie fondiaria della
zona, & [ontana

La trasformazione di un'area cosi vasta ha un valore
strategico che compete necessariamente al
Documento di Piano.

L accoglimento dell’osservazione determinerebbe
inoltre lo smembramento dell”ATRI I,
compromettendo la possibilita di una progettazione
organica dell’area.

NON ACCOLTA

Riduzione della fascia di rispetto stradale.

La fascia di rispetto stradale é stata tracciata come
previsto dal Codice della Strada, alle cui norme
devono adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.

NON ACCOLTA

Ll

“In subordine, nel caso in cui si opti per permessi di
costruire convenzionati™ si chiede che “sia possibile
la monetizzazione delle cessioni oppure la cessione
di terreni anche non prossimi ai mappali in oggetto

ma di maggior interesse pubblico™

L'accoglimento della possibilitd di monetizzazione
delle aree per servizi comporta l'eliminazione della
previsione di E.R.P. di 4100 mq. che ne costituisce la
parte preponderante.

L'orientativa indicazione degli indici edificatori ora
contenuta nel’ATR 11 ¢ stata determinata tenendo
conto dell'entitd dell'onere. gravante sulla parte
privata, connesso all'obbligo della cessione gratuita
delle aree E.R.P. al comune.

Si ritiene possibile trasformare tale obbligo in una
facolta, introducendo un regime alternativo che
sopprima, in caso di mancata cessione dell'area
E.R.P., la parte premiante riportando F'indice edilizio

ACCOLTA PARZIALMENTE

Modifica della scheda dell’ATR 11 nelle NTA del DP
(allegato 1)

Modifica delf'art. 33 e 34 delle NTA del PdS (allegato 2)
Eventuali conseguenti modifiche del testo descrittivo della
scheda ATR11 E.R.P. presente nella relazione del PdS a
pag. 80.

18



61

08 "Sed e gpd

jap suorze[al g[|ou uasaad "d Y g {1 HU.LV BPAYDS Bj2p
OATLIDSIP 01531 [3P JYDIPOLU FIUINTISUOD 1[BNIUIAT

( 01852][®) SPd 19P V.LN 21[3P +€ D €€ "WR,[[3p BIIPO
(1 o1e33(1e)

d1 13P VLN 2112U 1 1Y.LV.I[2P epayds g[|op BIYIPOIA

JINAWTVYIZEVd VL1020V

"SPd [3P VLN 2lI3p € "W

OSUSS |1 Ul OPUBIGIIUL B]]02DR 212552 onid *oses 1ad osed
BIEIN[BA 3J3582 BIACD 242 ‘0[qqnd 25521a)Ul 1P [USLI]

[P “3UCIZEZZIISUOW B||B BAIIBUI]|R “DUOISSID I[BNIUIAS,"
IJRULS [[BIZUSPISaI Niquie e 1]5ap

of|anb v 0onuapl 210[A [ 01ZI[1P2 331puL,] OpURLIOL
aueiwaid sued B] -y g B2JE,|[3p SUOISSAD BIBIUBW 1D
osed ut ‘ewddos ayd oaneusal[e sWSar un opuIdNPOIIUL
‘BHODEJ BUN UL 05I[QQO d]e] JBLLIOLSE 2[1g1ssod SUsnl 1S
PUNWIOY

[ "d ¥ 2218 2[|2p BHOIBIG 2UOISS2D B[[2P 081[qq0,[[8
ossauuos ‘eleald alied g|ns 2QUBARIT ‘213U0,{[3P BINU|[3p
OJUQY OPUIUS] BIBUIWIDD BILIS 3 | | Y.L V,I[3U BINUIUOD
BIO LIOIEDIIPA ID1PUI 1[52P SU0IZEDIPUL BAIIBIUALIO, T
-sueispuodard

aued e] 208111500 3u 3yd *bw Q1+ 1p " W T 1P
auoisiaaLd g[[ap suCizeunu[3 | enodwod 1ziagas 1ad a3
2P AuoIZeZZNAUOW Ip BU{IqIssod B)[ap ojuswi[Soooe, T

*.0011qqnd sssaiajur J015TeU 1P BW

019550 w 1jeddew re ruissoad uou aysue s 1P

2u01$522 ] 21nddo 1uoIs$ad 3[[3p 2UOIZEZZIIDUOW 7|
aiqissod eIs,, 3Yd APAIYd (S TBUOTZUIAUOD AUNISOD
1p 1ssauniad Jad ndo 15 N2 ur 052 jaU SAUIpIOgnS Ul

(]

Y.LTODIV NON

“I[E90] [IUSIUBQIN ITUAUINAS 1|5 1s1enFape
QUOASP AULIOU N3 J{|B “BPENS B[[2P 20Ip0)) [ep 01s1as1d
QUI0D BIRIDOR) BIRIS § S[EPRIIS oNadsu Ip vIose) B

‘21BPERIS 0N2dSLI ID BIDSE] B[P 2UOIZOPIY

=1

YLT1022V NON

‘BaJE,]|3p EDIURSIO

auoizenssold eun 1p gujiqIssod v] opuanawosdwon

1 1YLV 112 OIUAWRIQIUSWS O] 211[0Ul

9QQaIAUIULIBIBP SUOIZBAIISSO, |[2P OjudWI]S0a08,
"OUBIJ 1P OIUAWNIO(]

{B SluswWeLIRSSa3ou Maduwiod sy 0315218018 510[BA UN BY
BISEA 1S0D BAIR,UN IP JUOIZBWIOJSRI] B 0SN}IISIUL 0110]
Un 9u 0juawe1d|dwos Ip BUOZ BUN U BIRISPISUOD 010553
ond uou ‘auo1ZEO0[|0D B] SYD AUOISUIISI | BIS ITBIN[EA
"RIR[OSI JUIWBALIE[AT BYNSLA

senb |e onadsur ‘o1e)Iqe onuad (v BUIAIS? ‘a1uaiasad
DY d [PU BJO21I5E BaIR,UN BSSAIAUT | [ WLV,

-ouswela[dwon 1p 1e1zuaplsal
JUOZ 3] BJ1 OIUDWILIASUL D | | Y [V Bp I[eddewr o1zjeng

auodsipaxd ep wotzy0usy

AUOTZNPAPOINO.)

QUOIZBAISSSO, [|2P 1S21UIS

TUUBAOID) 1119[01] _ .

T6SL |

] aodLoEl T

Loc |

"SPd 19P VLN 3[12P 1£ "ME,] OSUSS [e1 U]

OpUBRISAUI B[00 213550 ond ‘osea 1ad oses vieInjeA
919559 BIAOP YD ‘0dr)qqnd 25S211U1 [P TUALIY I
"JUOIZBZZIIAUOW B|[B BATIRUIDL[E “dUOISS3D 2[BNIUIAS, T
“Htuts [erzuaplsal

niquie 13| 1152p ojjenb e oauapi al0[eA B




AEE

laseron2 [

7574

.| Pasquini G.Battista, Fanti Antonio e Arzaroli Riccardo

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Riduzione della fascia di rispetto stradale.

La fascia di rispetto stradale ¢ stata tracciata come
previsto dal Codice della Strada, alle cui norme
devono adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.

NON ACCOLTA

N

Coloe 1340772012

e 7607 [

] Fanetti Pietro

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da ATR2 e inserimento tra le zone
residenziali di completamento,

L’ATRZ & stato previsto con la finalita di permettere
la realizzazione di un percorso viario che offrisse
un‘aiternativa alla problematica viabilita di Mu alto.
Poiché la maggior parte delle proprieta comprese ha
presentato osservazioni che richiedono l'esclusione
dall'ambito e le porzioni rimanenti, considerata la loro
esigua dimensione, risulterebbero inedificabili, si
ritiene che I'obiettivo perseguito non possa essere
raggiunto.

L'eventuale accoglimento di suddette osservazioni
comporta la soppressione dell'ambito e della
previsione viaria che lo attraversa.

ACCOLTA

Abolizione dell' ATR2 e della strada che 1o attraversa ¢d
I"insertmento del lotto in zona B2.

155 |

TR0z |

7608 |

_ Zamboni Bruno ¢ Zamboni Carla

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona agricola E1 e inserimento
tra le zone residenziali di completamento.

Il mappale di cui trattasi risulta molto esterno al
tessuto urbano consolidato € quindi, considerato che il
PGT si pone "obiettivo di limitare il consumo di
suolo, si ritiene che ["accoglimento dell” osservazione
contrasti con le strategie di piano e di PTCP.

NON ACCOLTA

(8]

Riduzione della fascia di rispetto stradale.

La fascia di rispetto stradale & stata tracciata come
previsto dal Codice della Strada. alle cui norme
devono adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.

NON ACCOLTA

T sa

o wigeenz [

7609

] Pogna Caterina Rosalia

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Riduzione della fascia di rispetto stradale.

Visto 'art. 26, comma 5 del Regolamento di
esecuzione e di attuazione del nuovo codice della
strada, & possibile ridurre la fascia di rispettoam. 5 in
tutte le zone EB.

ACCOLTA

Medifica cartografica con riduzione a m. 5 della fascia di
rispetto stradale in tutte le zone EB.
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7614 [

| Mutti Sandro

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappale da zona agricola El ¢ inserimento
tra le zone residenziali di completamento.

Si tratta di un'area gia edificabile nel PRG previgente,
a valle di Via Primavera, in continuita con I'edificato
esistente. Per congruenza sarebbe opportuno
classificare in modo analogo il lotto edificato
adiacente, immediatamente a monte, attualmente EB.

ACCOLTA

Inserimento del lotto in zona B3
Riclassificazione del lotto limitrofo da EB a B3
Riduzione a 5 m. della fascia di rispetto stradale

Psol

o] 130772012

] 7615 |4

| Baratto Sergio, Furlan Donatella, Gazzoli Giuseppe

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona agricola E| e inserimento
tra le zone residenziali di completamento.

Si tratta di un'area gia edificabile nel PRG previgente,
a valle di Via Primavera, in continuitd con 'edificato
esistente.

ACCOLTA

Inserimento del lotto in zona B3

Riduzione della fascia di rispetto stradale.

In conseguenza dell'accoglimento dellistanza di cui al

ACCOLTA

2 punto precedente si pud procedere alla ridefinizione
della fascia di rispetto stradale. Riduzione a 5 m. della fascia di rispetto stradalc
| 60 | S O e _ Immobiliare T.7. Srl
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre
Aumento del rapporto di copertura. dell’altezza Trattandosi di un lotto edificato sul quale & stato ACCOLTA PARZIALMENTE
massima di zona ¢ del numero di piani sui mappali rilasciato un permesso di costruire sulla base di
I di proprieta. parametri urbanistici diversi da quelli previsti dal Inserimento dei mappali in zona B2
PGT laccoglimento dell'osservazione non modifica lo
stato dei luoghi.
Previsione di ““una slp aggiuntiva all’esistente, tale Trattandosi di un lotto edificato sul quale & stato ACCOLTA PARZIALMENTE
da poter realizzare una slp di mq 295 analoga a rilasciato un permesso di costruire sulla base di
2

quanto presente nel PRG™

parametri urbanistici diversi da quellt previsti dal
PGT l'accoglimento dell'osservazione non modifica lo
stato dei luoghi.

Inserimento det mappali in zona B2

L

Richiesta di un nuovo accesso carraio dalla Via
Primavera.

Non pertinente.

NON ACCOLTA

Mantenimento della capacita edificatoria esistente
nel PRG,

Il PGT prevede un ambito per serviai ATS1 finalizzato
principalmente a soddisfare le necessita di spazi per la sosta del
centro di Edolo. la previsione di nuove edificazioni
ostacolerebbe il picno raggiungimento i tale obiettivo primario
c confliggerebbe ¢ol complesso monumentale posto a monte.

NON ACCOLTA

61 13/07/2012 7617 Fondazione Casa di Soggiorno per Anziani D. Giamboni
LT . anlus
Sintesi dell’ osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predispoire
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densita edilizie ¢ le altezze massime ammissibili nei
diversi contesti edificati (fondovalle, centro urbano,
zone di versante). La variazione proposta introdurrebbe
una immotivata deroga nella logica pianificatoria
assunta dal PGT.

Clea [

D] 160072012 |

17654 |

] Polatti Dario, Polatti Caterina e Polatti Angela

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Inserimento det mappali di proprieta nella zona B2.

Per una porzione dell'area si chiede il passaggio da B3
a B2 e poiché I"azzonamento del tessuto urbano
consolidato ¢ frutto di meditate considerazioni
concernenti soprattutto le densitd edilizie e le altezze
massime ammissibili nei diversi contesti edificati
{fondovalle, centro urbano, zone di versante) la
variazione proposta introdurrebbe una immotivata
deroga nella logica pianificatoria assunta dal PGT.
La porzione rimanente & un'area esterna all'edificato.
Non si ritiene opportuno estendere ulteriormente,
anche per ragioni di contenimento del consumo di
suolo, le previsioni di edificabilita del PGT.

NON ACCOLTA

|65 -

o] teorR012 | o o ]

7660 |

| Societa Gruppo Immobilare L.a Rocca Srl

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

L Art, 40. punto 6 delle NTA del PdR dovrebbe
essere cosi integrato: “Per incentivare la sostituzione
di edifici esistenti non residenziali ubicati in zona a
destinazione prevalentemente residenziale ... &
ammessa la demolizione e ricostruzione con il
recupero della volumetria esistente (calcolata vuoto
per pieno). Tale ricostruzione potra avvenire con
modifiche alla sagoma e con diversa collocazione
entro il lotto di riferimento™.

Il PGT persegue lI'adeguamento degli immobili
incongruentt alle norme di zona in caso di
demolizione e ricostruzione,

Sugli edifici esistenti sono comunque ammessi
interventi di manutenzione ordinaria e straordinaria,
restauro € risanamento conservativo, ristrutturazione
edilizia.

NON ACCOLTA

L Art, 5, punto 9 delle NTA dovrebbe essere
modificato estendendo a tutti gli edifici esistenti (
non solo a quelli in zona A ed E) il calcolo deila
volumetria secondo la formula “vuoto per pieno
esistente™.

I PGT persegue l'adeguamento degli immabili
incongruenti alle norme di zona in caso di
demolizione e ricostruzione.

Sugli edifici esistenti sono comunque ammessi
interventi di manutenzione ordinaria  straordinaria,
restauro e risanamento conservativo, ristrutturazione
edilizia.

NON ACCOLTA

24
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calcolata dividendo il volume della parte di sotiotetio lu
cul altezza superi metri 1,50 per la superficie relativa. La
pendenza delle falde non dovra comungue risultare
inferiore al 33%.

- L'altezza massima non pud superare {'ultezza degli edifici
circostanii e comungue non pya superare m. 10,30,

Eventuale estensione di tale possibilita “agli edifici
confinanti ovvero a tutti i fabbricati classificati nel

L'accoglimento dell'osservazione di cui al punto 1
comporta l'estensione della norma a tutti gli edifici

ACCOLTA PARZIALMENTE con riferimento a tulti i
fabbricati classificati nello stesso grado.

2 medesimo grado™. classificati nel medesimo grado
_ 69 _ - s ST _ 16/07/2012 “ “ 7664 _ i ol w Romelli Pier Bruno, Romelli Felice, Romelli Francesca
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre
Proposta modifica scheda ATR7: Obiettivi e criteri Via Campostri. per altro in parte soggetta a NON ACCOLTA
di intervento (...) “L’accesso carraio all’area potra prescrizioni di tutela indiretta, & una delle strade
avvenire da Via Canale ¢/0 da Via Campostri” storiche pil suggestive nel contesto Edolese. La sua
| trasformazione in via di accesso al nuovo ambito
comporterebbe l'alterazione degli antichi muri in
pietra che la delimitano € comprometterebbe
definitivamente le qualita del luogo che ancora
permangono.
Proposta modifica scheda ATR7: Indici e parametri L'ATR 7. come 'ATRS, & stato individuato con ACCOLTA PARZIALMENTE
urbanistici - Aree per servizi ** 20 mg/ab tutti I'obiettivo strategico di realizzare un elevato numero
destinati a parcheggio. Nella verifica di tale di autorimesse e posti auto, anche interrati, al servizio | Modifica scheda dell'ATR7, consentendo la
parametro verranno inserite tutte le aree per delle esigenze dei residenti nel nucleo di antica monetizzazione degli standard ad eccezione dei parcheggi
parcheggio. anche coperte e ad uso privato, incluse formazione. pubblici fissati ad almeno 25 mg/ab
le relative aree di manovra™. La dotazione di aree per servizi & uniforme in tutti gli
ATR.
" Si tratta di un criterio di equita irrinunciabile sul quale

si fonda la legittimita del PGT.

La scheda dell'ambito prevede aree per servizi pari a
40 mg/ab, tutti destinati a parcheggio ¢ non
monetizzabili.

Si ritiene possibile consentime la parziale
monetizzazione assicurando comunque una dotazione
di parcheggi pubblici pari ad almeno 20/25 mq ab.

L¥F]

Proposta modifica scheda ATR7: Prescrizioni
particolari {...) “In sede di approvazione di
programma di intervento dovra essere previsto
I"allargamento di Via Campostri. 1] reperimento

Vedi punto 1

NON ACCOLTA

0
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Art.34, terzo capoverso delle NTA: ammettere i
recupero dei sottotetti nei nuclei di antica
formazione.

L'art. 34 delle NTA gid ammette il recupero dei
sottotetti nei nuclei di antica formazione.

Le eventuali modifiche introdotte in accoglimento di
precedenti osservazioni consentiranno anche, nel
rispetto dei limiti di altezza. il sovralzo per ghi edifici
digrado4e5

ACCOLTA PARZIALMENTE
Sostituire I'art. 34 delle NTA del PdR come segue:

Il recupero ai fint abitativi dei sottotetti esistenti &
disciplinato dagli artt. 63, 64 e 65 della L.R. 12/2005.
Vengono esclusi dallapplicazione delle suddette norme
tutti gli edifici realizzati all”interno degli ambiti di
possibile trasformazione, disciplinati dal DdP.

La discipling di cui trattasi é applicabife all interna dei
ruclel di antica formazione con le seguenti modalita:

- per gli edifici di grado da 1 a 3 a condizione che nan
vengano modificate Ualtezza di colma e di gronda;

4 - per gli edifici di grado da 2 « 5 ¢ ammessea la possibifita
di viordinare coperture eccessivamenie frammentuie o
aventi pendenze incongrue;

- per gli edifici di grado 4 ¢ 3, con altezza inferiore af
limite massimo di zona, é inoltre ammesso modificare le
altezze di colmo ¢ di gronda, esclusivamente al fine di
assicurare per la porzione agibile di ogni singola unita
immaohiliave Ualtezza medio ponderale di metri 2,110,
calcolata dividendo il volume della purie di sottoretta la
cui altezza superi metri 1,50 per la superficie relativa, La
pendenza delle falde non dovra comungue risultare
inferiore al 33%.
- L'altezza massima nown puc superare laltezza degli velific
circostanti e comungue non puc superare n. 10,30,
Art.35: le costruzioni accessorie devono essere L'art.35 delle NTA del PR norma le costruzioni NON ACCOLTA
realizzate in legno. non in muratura. accessorie nelle zone residenziali e prevede che " Tali
costruzioni accessorie devono relazionarsi in modo
opporturno con il contesto edilizio
in cul sorgowno; essere rifinite decorosamente: con gli
5 stessi materiali defla costruzione principale o con
materiali compatibili."
Non si ritiene che l'utilizzo esclusivo del legno
assicuri una migliore qualita dei manufatti.
E' invece previsto il legno per i piccoli edifici in zona
agricola.
Art. 39: non ammettere ampliamento per edifici non | L'art. 39 delle NTA del PdR non prevede possibilita ACCOLTA |
6 coerenti. di ampliamento, anzi recita, al punto 6 " Gli edifici

esistenti non coerenti con le destinazioni d uso della
zona devono essere convertiti verso una destinazione

Aggiungere al termine dell'art. 34 delle NTA del PdR
quanto scguc:




6C

VL1022V NON

"0[OPH [P 09110IS 03[ONU [P JUOW B “BIABWILI BIA 2
sodwe)) eI A &I 0150d 3[BINI 0I1SIIUOD [I DIBAIISUOD
‘onnneados ‘2 v150D) B[[2p 01Z11pa oddn[iAs 0] a1eyWII]
ounuoddo ajuawesnsiSsesaed anjoul vIAPISUOD 1S
"LDd [3p BN[Iqeoy1pa 1p 1uolsiAaxd 3] ‘ojons

Ip OWNSUOD [2p O1URWIUNUOD Ip [uoISel 12d aydue
*21UAULIOLIA) N 212pudlsa ounpoddo auanill 1S UON
"01BO1JIP3 | |B BUIISD BAIB,UN IP BRI IS

“BATIRNIIR
auoizeoytueld & 91195508 I[RIZUDPISAI AUOZ I
BJ] OJUSWILIdSUI 2 B[OdLITR BUOZ BP I[RddRWw o1djRNS

auodsipaid ep 1uo1zy/01sq JUOIZNpPapo.uo)) JUOIZBAIISSO, [[3P ISAUIS
oljlwy 1[OIBZ1Y ‘BSUBA - . TR TR e S L T S
BOSNE ‘Bl 1[OISBY ‘OINBA 1[OISBY ‘BIPEN BSIWLIRIA 1£9L cl0z/LO/91 L e L
CIYLV.]le snwey ]| BIA BP OlR.LIED
V.LT0ODDV NON suduiad uoN 0SS2208 un 21ezZI[R21 Ip Rl[IqIssod B[ apaIyoLl 1§
auodsipaid ep 1oz /onsg 3UOIZNP3POLUO) SUOIZBAIASSO, [[3P ISAIULS
RIRN [E R T — . .
[]OSUBWO)) ‘BIPURS [[OSUIWO)) ‘B[O L[OSUIWO)) “BUIT ..r.‘..y S5t 0497 [y ZI0T/L0/91 i i . : L

1[OSuBWO)) ‘BUNIG I[OSUIWOY) ‘BLIBJA| BUUY 1[OSUIWOD)

YLT1022V NON

“O1ZI|IPF 0IUAWR[OFIY [2U 1D]ULIRI0T
nuerdwl 133p 2u01ZN23s3 1P BI[EPOW 3] BIUIWER[OS3I
3Y2 BULIOU BUN [P OJUAWILIASUL| 2JeIn[eA Baod 1g

IDIUIN0T
nuerdwi 1[5 21UBPIENTLI BAITBULIOU 2195UNISS Y

VL1020V

"BZZ3)|B 1P S1Wl| 2[e1 0uopaAaid IS IUOIZBAISSO
1uapadaid 1p o1uaWIS0298 Ul “Ypd [9P VIN
3[[3P F€ ME,[|2U 2110pOIUl AYDJIPOW I[BNIUIAD 7]

‘0€°01 W oUW IP Y BUOZ Ul
121}1Pp2 1]52p BZZ3)je, Un 1aNawwe 19 owund ‘6 "Ly

, 01S21u02 (02 ouodder oreiqijinba nid un 1p osadnoa
[ EZZI[eUl} 3S O[OS 1[IQISSILIWE OUOS NUIAIIUI 1[D),,

. 01S21U0D [0

ouodder ojeiqijinba nid un 1p oradnosai e nezzijeUYy
35 O[OS 1[IGISSIWWE OUOS 1IUIAIAUI 1]D) -, 1ANTIS WO
dPd I°P VLN 2[[3P F¢ "LE |[2p 2UOIZR|NULIO} BAONU
e[ aIeI321ul 2qqanod Is , ajeunwio)) eonsiSSesae
JUOISSIWIWOY),, B[[2P 2UOIZ2IN[BA B[[B 11125508

OUOS LIUIAIDIUIL 1[B] YD Opuelsal ouud.] “odn a[el

Ip 9ZUa120dUl LIOISSeW 1uaWe)l|os ouruasald ayd
1]1anb ouos ayd ¢ 2 ¢ opeis 1p 141pa 1|5 1ad 1112101108
19p 0J2dndal [au 0Z[BIAOS |1 2I)JSUIUE 1P OUOPIIYD
A2 1UOIZBAIISSO 2] OPUII[SOIIB BIIOPOIUI 3GQLIDA
ojuawel[dwe 1p guIqIssod ] “B21UO1IYIIR-OIZI[IPD
BZU2I2109Ul B BUW OSN,P SUOIZBUIISIP IP BZUIII0DUI
BUN DB 92SLIAJ LI IS UOU JUOIZBAIISSO,| 3G |, PIIDUIP.IO
auorzUaIRUDW DN 140142dns a.4ado 1p 0112330

adassa ouossod uou OlDAIHOD OSDD U] ‘Dssauiuin




7al

] 16/07/2012

17872 |

M Fioletti Luca e Fioletti Gian Marco

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali dall’ ATRI1 1 e inserimento dell’area
tra le zone (...} del tipo a concessione singola (non
soggetta a P.A. o P.L.} e che di fatto sia assimilata
alla zona B3 come previsto per i mappali limitrofi™.

L'ATRI 1 interessa un'area agricola nei PRG
previgente, esterna al centro abitato, rispetto al quale
risulta relativamente isolata. Valutate sia I'estensione
che la collocazione, non pud essere considerata né
una zona di completamento né un lotto intercluso. La
trasformazione di un'area cosi vasta ha un valore
strategico che compete necessariamente al
Documento di Piano. L accoglimento
dell*osservazione determinerebbe inoltre lo
smembramento dell"”ATR 11, compromettendo la
possibilitd di una progettazione organica dell’area.

NON ACCOLTA

s [T T ]

16/07/2012 |

[ 7675 |

] Sterli Mario

Sintesi dell’ osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da ATS1 e inserimento tra le zone a
cdificazione residenziale.

Il PGT prevede un ambito per servizi ATS1 finalizzato
principalmente a soddisfare le necessita di spazi per la
sosta del centro di Edolo. La riduzione della superficie
dell'ambito comporterebbe il sacrificio di una parte dei
posti auto realizzabili. Considerato il contesto, la
porzione stralciata dovrebbe essere inserita nel nucleo
di antica formazione.

ACCOLTA PARZIALMENTE

Inserimento dell'area oggetto di osservazione nel nucleo
di antica formazione.

Stralcio mappali da zona A e inserimento tra le zone

Si tratta di un giardino, pertinenza di edifici del centro

NON ACCOLTA

2 a edificazione residenziale. storico, che & correttamente azzonato nel PGT.
Si chiede che le NTA, in zona A, “consentano L'art. 39.6 delle NTA del PDR recita: "E " ammessa la NON ACCOLTA
I"edificazione, ancorché totalmente interrata e costruzione nel sottosualo di spazi per il ricovera dei
3 comunque conforme al contesto architettonico veicoli e altri spazi di servizio, purché comparibile con
circostante, di autorimesse. centrali termiche e vani la salvaguardia del patrimonio edilizio storico.”
tecnici al servizio dei fabbricati esistenti™. Quanto richiesto dall'osservazione & gid consentito.
76 [T 1 16/072012 [ o] 7674 |F | Corvi Pietro Antonio
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre
Ripristino dell edificabilita ammessa dal PRG. I PGT individua a verde privato VP le zone comprese ACCOLTA
fra i due corsi d'acqua e le sponde esterne degli stessi
] riducendo parzialmente l'edificabilita rispetto al PRG Inserimento in zona B3 dell area Verde Privato (VP).
previgente. Tale previsione non ha contenuti strategici e
pud essere rivalutata in analogia con altre aree limitrofe.
Riduzione della profondita della fascia di rispetto La fascia di rispetto stradale & stata tracciata come NON ACCOLTA
2 | stradale a m 5.00. previsto dal Codice della Strada. alle cui norme devone

adeguarsi gli strumenti urbanistici locali.




ranggnd 1Zpds g8 auaip opunnh

4d 2UUD OUION, TP 2 PAID, [1aP DAISSA Ao plIPIEh D]
AIPAALA IP 120D 2S5 VIISIUDGAR BUOIZDANJINAISIA P YIUD
sppaipra md orpasoad ajsodoad BpmMpA 243553 OUUDAIO g
1asey

a1uanFas gl 0s1aa0ded 0puodas |1 odop opusiasul ‘ourqn
033dn2al 1p N1IqUIY “J |9p SUOIZR[21 B[[2P SUOIZBISAU]

W 13jggnd

1zds 43 auapn ourih dad ayaup ouiotul, fjap

A baap,jap papssajduior pypmb pp 2404232 1p 1a0dp)
A8 DIISIUDGAR PUOIZDANIIRAISLE [ AYUD 121D
wid ypanaBo.sd aisodoad awmpa suassa ouunao g

« SANBIS W0 (] [P PUOIZE[DI B[ OPURITIIUL
3U01ZEA19850, SudwijeIZIed aza1Soooe essod 1s ayD
BZUSNTISUOD 1P JUINL IS "BANRIONFIW suswerdure
e1sodoud eun pe 1u0J) Ip BIEIILIDES 2195$3 aqqanod
‘eorndwn|oAtueld auorzisodsip 9 auo1ZeZZIURSIO BNS
e[[® B1RE| ‘dwes? ul ossaduios [ap mijenb aondwas
B TIUSISISS [WUN[OA 13D SUOIZNIISOIN 3 JUOLZI[OUDD
IP B1[0JE] B[ J1USW(RIZUBISOS IP3IYILL JUOIZRAIISSO, ]
W POIMOTIANYDAD & pAINSoduros paE0) p] AUALIAAAOS
DIUAS DILAGYN Jp 0d400 1ap OZZINNALL [] OUNISLI0An]
PUD TUOIZDULICISD.A] 2SS OUOS "0IDPIDREDAIDS
ALUBUDAISS2IAUWIOS DA DSSAWSIP DAID{IUD

BIRE ONNAURI0MUD ] QAQUIOSUL ] 21424200

2 OLDJIUR OUBBSIP UR OPUGIDS DIUAUIAA 1p 1Z0ds 48
OpUDIIPRDLL 2 TuAsAAd 02IUNPIIYID 2 OINISTUD IR
AOIDA [P 1IUPWA]A HE OpUAUMNUD W O I3dn2a4
AAPSES DAAOP OIZIIP2 OSSapdwiod 1 aysnssoy
2IpIOqGaL] DIDS DI0S 1A AOP HIULBP CUROS, 11Ap
APUCIPLIBW 3102404 DA OSAIdWOD THOISUaUP
HOADL2PISUOD 1 PSSAUSIP PAIIRpoLd DHAID, un

IR D43 IDIfIPD 1P 2WBISUL R APUBIAHOD O42dRID4

" SMIAUWIN]OA 11R) OUIZZIJINLI 3YD IUOIZRULICSEN
assawuie ouos eleradnaal auawearssa[diion va
BSSIWSIP BINYBJIUBW B[|2P BILIIAWN[OA BZUDISISUOD
B.. a]01ed O[|Bp 21NINIS0S OUBIS ,'BIUOTISIIYOIR Po
eANISO0dwoo B2IT0] B] 2UIIAAAOS BZUSS BILIQQR] 1P
0dI0D [ap 0ZZI[NNLI [I OUBDSIIOAR] SUJ [UOTZRILIOISR)
ISSIWILLE OUOS (0lBpIENTRATES MUsWRAISSa|dwWw0d

BA BSSHLUSIP BINNBJIUBLU BJOP OJJIDWN|OA

werd oaquodul, .. ajoxed 3y oporad oz |y

" JIu3saId 2§ 021U01IDYDIE 3 OILSLURGIN SU0[RA.,
ajoaed aj[ep aunisos ouets  nuasald ostuonayIR
9 0OLISIUBQIN 310|BA.. 3[0Jed [ ;1 ,012dNd3Y tp OlqUIY
OpU0IS., |3p vul|dIdSID B[R OAlIR a1 ‘0sIoA0dRD
opuodas © oueqin] otodnady 1p mqury ., oded B 4

VL1020V Ip ongquin opuoIas I el 0Je1d osiaaoded [ [9P QUOIZE[21 B[[B AYIJIPOW TTUANTIS 3] QUOPIYD 1§
anodsipaid ep [worzy ousg SUOIZNPSPONUOD) SUOIZBAIISSO [[2P 1S2UIG
BS0Y BSAIYD i ] 9%9r o] TI0TLe91 T A

(dA) oreAld
APIIA BUOZ U] 2J4B1]IQOWLUI BILUN BIIIUL|[3P SUOLISN|DU]

dA BUOZ Ul 3)UBAJISSO,[[2P SIRI[IQOWLL]

" OWISHPALU 01BDLIGUE] [EP O1[OAS OZZI[1IN

1p odi1 |B 0IUWILISJLI UL, B3UaFOWO BUOY BIIUN, UN
ur Bs21dwooll BFUA BW ‘J A BUOZ Ul 2led 5y BUOZ
ut aped esardwostt eRusA uou ojosuse ousodap

VL1000V BIUN BII]UL| [P OMIQWILIASUL[[R BISO B[JNN B BLQIPR 212! IGOWUI BIIUN UN 23U apatyd 1§
auodsipaad ep oy onsyg SUOTZNPAPOUC.) QUOIZBALISSO [[Op 1SAIUIS
Ol IUIPIA _ A o] Tomieomst | ]




- Brichetti Ermelinda, Brichetti Gina Candida. Zaina
79 e 16/67/2012 ; 7703 Angelo Pier Mario, Zaina Alberta Margherita
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre

Stralcio mappali da zona Vp (verde privato) e
ripristino dell’edificabilitd ammessa dal PRG.

L’area di cui trattasi & interna al tessuto urbano
consolidato ed era edificabile nel PRG previgente; si
ritiene quindi che I"accoglimento dell’osservazione
non sia incompatibile con le strategie pianificatorie
del PGT.

ACCOLTA

Inserimento delf’area in zona B3.

[80 | 0

o w16/07/2012 ]

[ 7715 |

u Vidilini [van

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Si chiede di “*poter demolire parzialmente™ "edificio
incluso nei Nuclei di antica formazione e identificato
dalle unita edilizie n 10 e 40/A8.

[1 PdR valuta in rodo omogeneo tutti gli immobili.
La variazione proposta introdurrebbe una immotivata
deroga nella logica pianificatoria assunta dal PGT.
Le norme del PdR consentono la
demolizione/sostituzione delle porzioni degradate
degli edifici. La demolizione potrd avvenire se
rispetta tali norme.

NON ACCOLTA

Albertoni Fabio in qualita di Responsabile dell”Area
81 . . 16/07/2012 R 7714 Tecnica del Comune di Edolo
Sintesi dell’osservazione Controdeduzione Esito/Azioni da predisporre

Art.8 delle NTA, settimo capoverso “‘manca la
parola vicinato dopo la preposizione di.

Si tratta di un errore di battitura

ACCOLTA

Inserire la parola "vicinato” dopo la preposizione /" all'
Art.8 delle NTA del PdR, settimo capoverso.

Artt. 11, 43.15,53,39.6,39 grado 4 ¢ 5, 39.9. ... si
ritiene sia possibile inserire nel R.E. le specifiche
modalita di intervento per gli edifici compresi nei
Nuclei di antica formazione e per gli edifici di
interesse storico ricadenti in altre zone™.

Quanto richiesto dall'osservazione & previsto dall'art.
53 delle NTA del PdR che recita "L Amministrazione
Comunale, entro sei mesi dall entrata in vigore del
PGT approva la “Guida agli interventi sul
patrimonio edilizio storico™, anche mediante
revisione del Regolamento Edilizio Comunale.

"

NON ACCOLTA

(3]

Art.5, puntol3 (distanza tra pareti finestrate):
“inserire |'esclusione delle tettoie ¢ dei porticati
aperti su tutti i lati, che possano essere derogati con
parere del confinante™,

La norma sulla distanza tra pareti finestrate recata dal
D.M. 2/4/68 n. 1444 & inderogabile. anche in caso di
accordo col confinante, come stabilisce chiaramente il
titolo stesso del decreto "Limiti inderogabili di" ecc..
Probabilmente l'osservazione & ispirata dalla sentenza
del TAR Brescia 20 luglio 2006 n. 910 che ha
disposto che un portico destinato a rimanere aperto su

NON ACCOLTA




7
L)

UXE/dTS BINWIOS 21uanFas B OPUODIS BIRIUIWIDUI SUIA

"AUOIZRZZIURGIN [P 112U0 1152p
0[03122 |t 13d JIUSWBAISN]ISY OIRZZI|1IN 3 SWINJOA |]

"d1S B[R AL
0UOS ‘g @ ¥ BUOZ UI [JUISISI ISJIP2 ([Fe aALE]al

d1S B & "W e a1ouadns oueld 1p pIpsw BZZR IP 0SBI U] | 3[[3Nb IP 2UO1Za002 PR DYDNSIURGIN SYDIIFLIIA 3] 0N, 9
:anSas ojuenb ‘1[e20] 1ap BZZal[R 5{Eal B[|EP sludwauspusdipul
VLN 21j2p ¢ “ue[jap ¢ olund [3p BINSNIYD UL SILI3SU] "¢ LI UT BIRSSL) J[BNUIA BZZIYR,UN Jad " B1sodoid vzzaje, | 1ad 01RjOI|BD 213552 2QQAIAOP
(oruswnaed 1p eplo] ararpgadns) 7S ] opuesydijow awn|oA [I ‘% w1 B12dns eisodoad ourid 1p ruIUl
V.LT0I2DV B[O3[R2 1S 2wm|oA |1 oueld Ip JwWIoU 3|8 seq U] BZZ21[R,[ 35.. ‘DWNJOA [3p O[0IRD 6 Ound ‘¢ Ly
3]RUNWIOY) OI[SISUOC)) JBP BIESSI) BANSIW
2|8 eRopu 212552 ond eaie 9je1 1p soyaadns e
"OMURWILIALN 1p eade [ 23d ewruiwa 3d142dns BUN 1BSS1)
2832 1p 0F1jgq0 [pUInb 9 , IUSWILIALL IP BAIR,[[3P g
§1°CH UV ,J|2U OIUIWILISJLL [P 2121]42dNs 8] 218d1]Ipoy BULIUTW 2121112dNS B] YDUOU ‘OIDIJIPI,[|2P LISNEIED *OUT| Ul 012131p3 010291d Un AIRZZIEAI
| 3 JLUISSBW [UOISUBWIP 2| 20S1ULJAP 2]0F21 3|j2p ouerd Jad vuessa0au a19tadns g oz bw g annpu
HINIWTVIZYVd VITOIDV [L, B3I SIq [ RWUWOD *CO0Z/Z1 YT BIIP 6 LB} 0 3IRUIWINR,. [0sIaA0ded ounyn *g| ownd *cpary
S1021ITE 2UOZ 2[|2U ALIOSSIDIT IUOIZNNAS0D 7
31 32d od11 BtU2Yas O] BAIULDP OIZI|IPY 0IUSWE[OSSY |1 [ NJ "odn pwisyss oun ‘ounuoddo auanl is 0] 95 “anuyap
[op 2uoizeaoidde,[[ep 1SauL 135 ONUT TRINLIIP UINGTIS B[ Bn0d IS 01Z1[1p2 OWIRUIB|OT2I OININY [2P OUISIUL|FY .

P 19P V.LN 3[[2P §1" ¢t O[091LIE,|[€ 90182 Ul A135UNISS Y

VL1000V

‘ouBa| ur
d1IBZZI|Ea Ip 0T1[qQO,| 2 FLIOSSIDIT IUQIZNIISOD I[P
SWISSEW IUOISUWID 3| BSSL DIUSW[ENNE £ "Me, ]

-, OUBa| ur o1oyipa opoaoid 1p odn rwatjps oun pr
ORWILIBLL Jey,, tostaaoden ownyn *g1 ownd ¢y

"OAIIR[OINED J JUOIZBINLLIOJ J[BNIIR BNS B[|3U 94D
O]ODILIR,| SIEJIIPOW UOU [P UL IS 01BI2PISUOD Q1))
(ZTEh U '600T

aude 9 1y "zas BUSOPIES "WV L ‘010T/TYTL] SSBD)
PLIT U] 10T O155RW { "OUR[IAl ‘BIPIRQUIOT Y V1)
.BZzaidwe pa eupuojold apqezzaidde 1p *suadoos as
ayoue NUBNSETE 2119105 BP 9)INUISOD ‘U0 RQ | SUI0D
‘oiziodoid uejoonred 1p szusBiods 27 ‘luoiZns0d
Bl 2ZURISIP 3p[au 1jigeindwod ‘edauiqqey 1p 1dios
323AUI QUOISINIISOD “I[TWIS 3 BPUOIS IP IUOIZRZZI[BURD
3] “IUOIDILIOD | *3UISI[ ] *J[OSUSUL 3] FWOD
‘BLIOSSIIIE PO BINUUIJLL P ‘J[BIUSUIRUIO UAUBISW
AUOIZUNY UOY U2 [[Fanb ouryjos ‘dzuRISIp

af1=p 1uy re iqemdwod uou ‘1pods 1Fap euoFaeD
B|[2U OUBIIUSL A1UALL,, 349 OUOTUIISOS 1311Pa

B} 9ZUBISIP 1P RLIIRW U1 eZuspnidsunis e 210usf

Ul 9 "DAISSIIOINS IYDUR “JZUIUSS 2L B 3] OW QI3
"AWIESD UL

BULIOU B[P OLIBIIURS-021U1S] o[ljold |1 01108 2181314
UpadBaIGT 915115 3] ANTIISOD B O3UOPIUI 3 11B] 511




Lo spirito della richiesta pare orientato a dare peso
urbanistico alle altezze di interpiano, che il PGT
trascura ma se la maggiore altezza rientrasse solo nel
calcolo volumetrico, si produrrebbe esclusivamente
una maggiore onerositd dell'intervento.

Pil opportuno, volendo accogliere lo "spirito”
dell'osservazione. sarebbe modificare le modalita di
calcolo della SLP incrementandola proporzionalmente
all'altezza d'interpiano.

Scheda riferita all’u.e. n.6/A11: “¢ indicato il n.191
anziché 19",

Si tratta di un ervore di battitura del numero di
mappale

ACCOLTA

Modificare da 191 a 19 il numero del mappale nella scheda
riferita all’u.e. n.6/A11.

“Richiesta di ammissibilitd del recupero dei
sottotetti esistenti nelle zone A™,

L'art. 34 delle NTA gia ammette il recupero dei
sottotetti nei nuclei di antica formazione.

Le eventuali modifiche introdotte in accoglimento di
precedenti osservazioni consentiranno anche, nel
rispetto dei limiti di altezza, il sovralzo per gli edifici
digradodes

ACCOLTA PARZIALMENTE
Sostituire l'art. 34 delle NTA del PdR come segue:

1l recupero ai fini abitativi dei sottotetti esistenti &
disciplinato dagli artt. 63, 64 ¢ 65 della L.R. 12/2005,
Vengono esclusi dailapplicazione delle suddette norme
tutti gli edifici realizzati all interno degli ambiti di
possibile trasformazione, disciplinati dal DAP.

La discipling di cui tratiasi ¢ applicabile afl interno dei
auclei di antica formazione con le seguenti modaliia:

- per gli edifici di grado da 1 a 3 o condizione che non
vengano modificate Ualtezza di colmea e di gronda:

- per gli edifici di grado da 2 a 3 & ammessa lo possibilina
di riordinare coperture eccessivamente frammentate o
avenli pendenze incongrue;

- per gli edifici di grado 4 ¢ 3. con altezza inferiore ul
limite massimo di zona, & inoltre ammesse modificare e
altezce di colmo e di gronda. esclusivamente of fine di
assicurare per la porzione agibife di ogni singolea unita
immobhiliare I altezza media ponderale of metri 2,10,
calcolata dividendo il volume della parte di sotiofetto la
cui altezza superi metri 1,50 per la superficie relativa. La
pendenza delle falde non dovea comungue risultare
inferiere al 33%.

- L'altezca massina non pud superare U'altecza degli edifici
circostanti e comungue non puo superare m. 10,50,
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ritiene che l'obiettivo perseguito non possa essere
raggiunto.

L'eventuale accoglimento di suddette osservazioni
comporta la soppressione dell'ambito ¢ della
previsione viaria che lo attraversa.

o] 16/07/2002 [ros o ]

7719

e Cattivera Patrizia

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Inserimento di mappale nell” ATR2..

Poiché la maggior parte delle proprietd comprese
nell'’ATR2 ha presentato osservazioni che richiedono
l'esclusione dall'ambito e le porzioni rimanenti,
considerata la loro esigua dimensione. risulterebbero
inedificabilt, I'ambito. come configurato in PGT non é
pidl realizzabile, né & pil valutabile una richiesta di
ampliamento.

L'osservazione, per altro, interessa lotti interni

all’ Ambito di tutela della rocca di M, che
rappresenta una scelta strategica del PGT.

NON ACCOLTA

87|

Cooclemgeer2 [ ]

7720 |

2 Zanoletti Mery e Malgarotti Giovanni Antonio

Sintesi dell’osservazione

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

*“Si chiede che nelle zone di antica formazione-orti e
giardini. sia ammessa la realizzazione di box fuori
terra o altri piccoli manufatti o di poter utilizzare un
bonus volumetrico™.

1 centri e nuclei storici sono classificati fra gli
immobili ed aree di notevole interesse pubblico
dall'art. 136, comma 1, lettera C del D.L. n.42/2004,
Essi sono inoltre tutelati dall'art. 25 del PPR e dal
PTCP, allegato I, punto [V.].

Tali norme tutelano non solo gli edifici presenti, ma
anche le aree di pertinenza ¢ l'intorno.

Pur non essendo espressamente vietata, si ritiene che
la costruzione di nuove autorimesse fuori terra
presenti una elevata criticitd difficilmente gestibile in
termini normativi.

ACCOLTA PARZIALMENTE

Limitatamente alla realizzazione di box fuori terra o di

piccoli manufatti, realizzabili solo con il parere favorevole

della Commissione del Paesaggio

| 88 [ T

] 19/07/2002 [

7881 [

3 ? ARPA, Dipartimento di Brescia

Sintesi dell’osservazione

Ambiti prospicienti strade o comunque sottoposti a
vincolo stradale. [1 disegno urbanistico dei comparti
dovra considerare la massima distanza possibile
dalla strada, inoltre, ai sensi dell'art. 8. comma 2
della L. 447/95 in caso di previsioni di nuove

Controdeduzione

Esito/Azioni da predisporre

Si prende atto

ACCOLTA

6
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Classi di fattibilita ¢ vincolo idrogeologico

Le problematiche di carattere geologico segnalate
dovranno essere oggetto di approfondimenti che
dimostrino la sostenibilita degli ambiti.

Lo studio geologico e sismico comunale prevede in
quali casi si debbano eseguire gli approfondimenti
preventivi richiesti

ACCOLTA

Per gli ambiti a destinazione produttiva, in fase
attuativa, I'Amministrazione comunale dovra
richiedere:

- la realizzazione delle reti separate ed il trattamento
delle acque di prima pioggia o dilavamento, quando
previsto dai regolamenti regionali;

- norme specifiche che prescrivano il recupero delle
acque meteoriche nei cicli produttivi con utilizzo di
acqua;

norme specifiche che prevedano per gli
insediamenti, l'utilizzo delle MTD per gli impianti
che generano emissioni in atmosfera,
conformemente alla normativa nazionale ¢ regionale

Si tratta di indicazioni gid previste dalla normativa
nazionale e regionale, e in parte anche dalle norme di
piano, alle quali ci si dovra attenere.

ACCOLTA

Si ritiene importante 'ottemperanza alle norme
vigenti in materia di efficienza e risparmio
energetico

Si tratta di indicazioni gia previste dalla normativa
nazionale e regionale, ¢ in parte anche dalle norme di
piano, alle quali ci si dovra attenere.

ACCOLTA

MODALITA’ DI RECEPIMENTO DEL PARERE PROVINCIALE

189 |

] o1z |

] 7881 T

Provincia di Brescia g

Sintesi della relazione istruttoria

Controdeduzioni

Modalita di recepimento/Azioni da
predisporre

Punto i B
314 ecosistemi

3. . . .
Si ritiene di prescrivere quanto segue:

Ambiente Biotico — tutela e sviluppo degli

Sovracomunale:
grafica dei nuovi tracciati quale ipotesi di
come precedentemente illustrato, risulta

nella medesima zona;

In riferimento al previsto Parco di interesse
1} si stralci dalle tavole di PGT I"indicazione
estensione deila rete ferroviaria, in quanto,

confliggere con gli intenti di proposta del Parco

prescrittivo, Si accoglie la prescrizione

[ tracciati indicati quali estensione della rete ferroviaria fanno parte
delle valutazioni preliminari e non compaiono nelle tavole a carattere

ACCOLTA

Togliere dalle tavoie dp-PO1 ¢ dp-P02-
1 lindicazione grafica dei nuovi
tracciati di estensione della rete
ferroviaria.
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relazione a nuove opere proposie,

soprattutto strade ed impianti produttivi, dovra
essere localizzata sulla base delle indicazioni
contenute nella Tavola delle Rete Ecologica™
Parimenti, tale tavela dovra contenere
I"indicazione la localizzazione delle itigazioni ¢
delle compensazioni previste nell’art. 17 delle
NTA, affinché vi sia corrispondenza tra le
azioni di mitigazione necessarie ed il disegno
della Rete Ecologica alle varie scale intesa
anche, ad esempio, nella parte del territorio che
sara individuata quale PLIS, visto che tale
strumento & funzionale di per se stesso alla
attuazione della rete ecologica locale.

ecologica, che gia contiene il perimetro del parco comunale. si ritiene
di integrare ulteriormente il citato articolo come segue:

" Con l'istituzione del PLIS saranno individuate, af suo interno, le
aree destinate ad accogliere le mitigazioni e le compensazioni
previste dal presente articolo. A seguito di ¢io si provvedera ad
aggiornare la carta della REC; tale aggiornamentao non costituird
variante di PGT."

L7art. 18 delle NTA del Piano delle Regole “Fasce
di rispetto di flumi. laghi e stagni™ ¢ l'art. 19 “Tutcla
quantitativa ¢ qualitativa dci corpi idrici superficiali
~ dovranno csscre integrati

prevedendo indicarzioni anche per il reticolo idrico
minore ¢ pertanto per eventuali rogge ¢ fossi, ¢
specificando che ovunque sia possibile si
preferiscano tutte le teeniche ¢ ie modalita di
costruzione indicate dal Quaderno di Ingegneria
Naturalistica (DGR 01/07/97 n. 6/29567 ¢ DGR
26/02/2000 n. 6/48740).7

L.a prima parte della prescrizionc ¢ gia contenuta nelle norme ¢he vengono di
seguito riportate:

Art 18 - Fasce di rispetto di fiumi, laghi e stagni

In coerenza con {Cart. 41 delle NTA del PTCP, il PGT prescrive il divieto
della tombinatura dei corsi d acqua del reticolo idrico principale. i
competenza regionale, e del reticolo idrico minore, di competenza comunale.
salve che per ragionl di pubblica necessita.

Nella fascia immediatamenie adiacente [ corpi idrici vanno favorite le azioni
di conservazione e ripristine degli spazi naturali e defla vegetazione
spontaned, con funzioni di filtro per i solidi saspesi e gli inquinanti Ji
origine diffusa, di stabilizzazione delle sponde e di conservazione delia
hiadiversita - in particolare per gii ambiti della rete ecologica provinciale -
da contemperarsi con le esigenze di funzionalitt dell alveo.

Art. 19 - Tutela quantitaiiva e gualitativa dei corpi idrici superficiali
Incoervenza con art. 40 delle NTA def PTCP. il PGT promuove:

« la salvaguardia del deflusso minimo vitale nei covpi idrici superficiali. cosi
come definito dalla normativa vigente ed in particolare dafle disposizioni
impartite dal PTUA (Programma di Tutela ed Uso delle Acque) oltre che dai
regolamenti regionali e dalle direttive da esso derivanti;

= il risparmin idrico nel settore civile, industriale:commerciale e agricolo;

= forme di utitizzo della risorsa idrica sotterranea volie a riservarla
prioritariamente all use idropotabile;

« il contenimente dell impermeabilizzazione dei suoli e la riduzione
deil‘effetto di impermeahilizzazione:

= il contenimento dell ‘uso della visorsa idrica e utilizzo di tecnologie per la
Fduzione dei consumi idrici.

Sirecepisce la seconda parte della preserizione inserendola in calee allart.
18. rispctto al quale ¢ pertinente.

ACCOLTA

Integrazione dell'art. 18 delle NTA dei tre
strumenti come scgue:

"Ovungue sia possibile si preferiseaino
tutre le tecniche e le modalita di
castruzione indicate dal Onaderno di
Ingegneria Naturdalistica (DGR O] 07 97
n 6:29567 ¢ DGR 2902 2000,
G870

40
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Funto
4.3

Sistema del paesaggio e dei beni storici

In coerenza con il PTCP il Pianc paesistico
comunale individua la componente “limitazione
all’estensione delle trasformazioni
condizionate™, disciplinata dall’art. 83 delle
NTA del PTCP, preme evidenziare come invece
la norma di cui all’art. 50.20 del Piano delle
Regole si riferisce agli “ambiti delle
trasformazioni condizionate™ non & riferibile alle
sopraccitata componente. Pertanto alla luce di
quanto fatto rilevare. si prescrive di inserire
nell*apparato normativo del PGT il giusto
indirizzo di tutela di cui all”art. 83 delle NTA del
PTCP che di seguita recita:

“Laddove il P.T.C.P. ne indichi la limitazione
con apposita simbologia, 1'espansione edilizia
sara sconsigliata in quanto generatrice di
fenomeni negativi sotto il profilo paesistico-
ambientale e urbanistico (es. conurbazioni.
annullamento di visuali sensibili da e verso i
centri o nuclei storici, compromissioni di aree
adatte alla costituzione di un sisterna ambientale
di scala provinciale etc.).

1 Piani paesistici Comunali di cui al successivo
art.84. dovranne articolare ulteriormente queste
schematiche disposiziont d"indirizzo
appoggiando le addizioni urbanistiche su analisi
pacsistiche di maggior dettaglio onde verificarne
la compatibilita. | Piani Regolatori ¢ loro
Varianti Generali

potranno individuare {in caso di utilizzo della
pianificazione attuativa) quei piani attuativi che.
per la particolare fragilita delle aree di
intervento, sia per I"adiacenza ai centri e nuclei
storici o

preesistenze, sia per i valori percettivi d"insieme
o per le particelari caratteristiche fisico-
ambientali. dovranno essere corredati da
specifici elaborati di analisi paesistica estesi
anche alle aree limitrofe a quelle interessate da
trasformazione urbanistica. cosi da poter valutare
la coerenza dell’intervento in relazione al
contesto.”

L.a componente individuata in cartografia dal PPC ¢ denominata
“limitazione all estensione degli ambiti delle trasformazioni
condizionate™ e quindi vi ¢ corrispondenza con la norma recata
dall'art. 50.20 delle NTA del PdR.

Si accoglie comunque l'indirizzo di tutela di cui all'art. 83 delle NTA
del PTCP, inserendo quanto richiesto dopo il titolo deil'art. 50.20

ACCOLTA

“Laddove il DP. ne indichi la
limitazione con apposita simbologia.
|"espansione edilizia sara sconsigliata
in quanto generatrice di tenomeni
negativi sotto il profilo pacsistico-
ambientale ¢ urbanistico (es.
conurbazioni. annullamento di visuali
scnsibili da e verso i centri o nuclei
storick. compromissioni di aree adatte
alla costituzionc di un sistema
ambientale.

L.e addizioni urbanistiche doviranno
essere appoggiate su analisi pacsistiche
di maggior dettaghio onde verificame Ia
compatibilitd.

1 Piani Attuativi che interessino arce di
particolare fragilita, sia per I"adiacenza
ai centrl ¢ nuclei storici o preesistenze,
sia per i valori percettivi d’insiemc o
per le particolari caratteristiche fisico-
ambientali. dovranno esserc corredati
da specifici elaborati di analisi
pacsistica estesi anche alle arec
limitrofe a quelle intercssate da
trasformazione urbanistica. cosi da
poter valutare la coerenza
deil’intervento in relazionc at
contesto.™
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Punio
5.1

Parere del Settore Manutenzioni e Viabilita

Le fasce di rispetto devono essere indicate in
modo continuo lungo 1l tracciato di ogni
strada extraurbana, interrotte 0 modificate solo
qualora si intersechi o si sovrapponga la
delimitazione del centro abitato, Inoltre la
larghezza della fascia di rispetto deve essere
costante. ad eccezione delle zone di
intersezione € lungo le curve con raggio
inferiore ai 250 m, dove le dimensioni delle
fasce di rispetto vengono determinate secondo
quanto indicato dal codice della strada.

Tale criterio per I'individuazione delle fasce
di rispetto vale sempre. anche in presenza di
zone destinate ai “servizi pubblici™, “zone
agricole di salvaguardia™, ecc.: in tutti i casi fa
fascia di

rispetto stradale deve essere sempre
evidenziata, in modo che 1 vincoli che essa
determina (in merito alla realizzazione di
costruzioni. recinzioni, piantagioni. depositi.
escavazioni, ecc.,

demolizione o modifica degli edifici) risultino
inequivocabilmente definiti dal punto di vista
cartografico. Pertanto appare opportuno
evidenziare che le fasce di rispetto devono
essere

riportate nelle tavole conformative dell*uso
dei suoli e/o nelle tavole dei vincoli
amministrativi.

L.a Provincia di Brescia non ha strade di sua
competenza nel territoric comunale di Edolo.

I PGT individua le fasce di rispetto delle strade statali ¢ delle
principali strade comunali.

Essendo difficile. anche per la scarsa qualita della cartografia di
supporto alla scala 1:10.000 individuare la viabilita minore, non si

ritiene opportuno indicare in cartografia la fascia di rispetto relativa.

Sirecepisce quanto espresso dal settore Manutenzioni e Viabilita
della Provincia specificando meglio la norma relativa, art. 43 delle
NTA del PdS, punto I.

ACCOLTA

Modifica dell’'Art.43 - Aree per sedi
stradali, fasce di rispetio stradale,
corridoi i salvaguardio delle NTA dcel
PdS. il punto /. Definizione diviene i
seguente:

"Il piano indica la refe di viabilita
esistente ¢ di previsione e le fusce di
rispetto delle strade staiali ¢ delle
principali strade comunall,

Per le strade i minore importanza, per
le quali in cartografic non siano
indicate le fusce di rispefto, gueste
wltinre sono determinate come stabifito

e

al suceessive prpto 2,

44
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integrazione fra espansioni insediative
residenziali e terziarie col trasporto pubblico™
{(art. 94 N.T.A.), al fine del miglioramento
qualitativo e quantitativo del servizio offerto a
beneficio del nuovo pese fruitivo previsto
dalla attuazione delle nuave trasformazioni
urbanistiche. si invita |"Amministrazione
comunale a provvedere, in generale, alla
riqualificazione delle fermate del TPL. con
particolare riferimento alla segnaletica
orizzontale ed agli attraversamenti pedonali.

L 1 P.T.C.P. propone I"approfondimento
degli studi circa le modalita tecnico-
ferroviarie ed il rapporto costi-benefici di un
eventuale collegamento Edolo-Tirano ed
Edolo-Marilleva della

ferrovia Brescia-Edolo, al fine della creazione
di un vasto comprensorio fra le Provincie di
Brescia, Sondrto, Trento e la Svizzera (art.
113 N.T.A.). Nella Tavola 1 ~Struttura di
Piano™

& rappresentato, a grande scala. un tracciato
indicativo del suddetto collegamento
{correttamente riportato nella tavola dp.A02
del P.G.T.). 1l tracciato alternativo del Traforo
proposto. sepput non privo di una certa carica
utopistica {cfr. pag. 201 del dp.01
“Relazione™). non contempla appieno la
programmata strategia infrastrutturale degli
strumenti urbanistici sovra-locali e non &
accompagnato da uno studio economico che
ne evidenzi le peculiarita in rapporto ai costi-
benefici. Pertanto la suddetta proposta é da
ritenersi coerente unicamente inserita
nell”ipotetico scenario descritto nella gia citata
Relazione del Documento di Piano.

I tracciati indicati quali estensione della rete ferroviaria fanno parte
delle valutazioni preliminari € non compaiono nelle tavole a carattere
prescrittivo.

Saranno comunque eliminati dalle tavole di DP come gia indicato al
precedente punto 3.4.

ACCOLTA
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Non desta problematiche invece il carico
zootecnico rispetto alle problematiche relative
alla gestione agronomico dei reflui di
allevamento.

CONCLUSIONI
L.e indagini compiute evidenziano un modesto
impatto delle trasformazioni previste sul
sistema agricolo di Edolo, anche in
considerazione della SAU del comune (931 ha
dato ISTAT
2000). La superficie del nuovo PGT che verra
occupata dagli ambiti di trasformazione
prevede una sottrazione di circa 8.4 ettari
attualmente destinati all”agricoltura.

16

Nel caso di conferma della trasformazioni
degli ambiti che risultano in prossimita di
allevamenti zootecnici, si dovra tenere conto
delle attivitd agricole esistenti, in osservanza
alle disposizioni ASL (Regolamento locale di
igiene).

Si tratta di un obbligo normativo del quale si prende atto

ACCOLTA

Eventuali aziende agricole interessate dai
piani di utilizzazione agronomica det reflui
zooteenici dovranno procedere
all’adeguamenio dei loro piani in funzione
degli eventuali terreni sottratti.

Si tratta di un onere legato alla gestione delle aziende agricole

ACCOLTA

Per gli Ambiti ATR6, ATRS ¢ ATR 11 che
potenzialmente interessano una porzione di
bosco dovra essere verificata la possibilita di
trasformazione dello stesso con la Comunita
Montana ai sensi della Er. 31/2008 art.43.

Tenendo conto dell'indicazione sara integrata la scheda di tali ambiti

ACCOLTA

Integrare fa scheda deghi ambiti ATR6,
ATR9 ¢c ATR 11

"Essendo fateressali da porzioni
hoschive, la possibilita di
trasformazione dovra essere verificalu
con la Comunita Monrana ai sensi
della lr. 3172008 ari 43"

Per quanto riguarda gii ambiti produttivi si
cvidenzia 1'erosione del significativo
comparto prativo ancora coltivato, nel caso di
realizzazione dell”"ATP2 e dell"ATP3, quando
vi & ancora disponibilita di area nel
consolidato produttivo adiacente.

La previsione del parco, che aspira a divenire PLIS, definisce, anche
per il futuro. un limite all'erosione insediativa della piana di Edolo
confinando nella porzione ovest della valle del Fiumicello gli
insediamenti produttivi. ”ATP2 e 'ATP3 completano la zona
artigianale esistente.

ACCOLTA
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Relativamente all’ ATP3, riguardante le “*Zone
a mix prevalentemente industriale™, di cui
all’art. 132 delle NTA del PTCP, che tra le
direttive precisa che **.. . localizzazione dovra
avvenire secondo i seguenti criteri: - ...;

- diminuzione del perimetro sensibile, cosi
definito al paragrafo 5.4.1 del Progetto
Preliminare Quaderno I1;;

- rispetto delle disposizioni in materia
paesistica cosi come definite nell’ Allegato 1.”
Ne consegue che, vista la presenza all’inierno
del comparto, del Parco Comunale del
Fiumicello. le Amministrazioni concordano
che la porzione di Parco deve essere priva di
recinzione ¢ deve

avere una profondita minima di 30 metri.

Per I'ATP3, quanto concordato comporta:

- l'estensione del perimetro del Parco, che dovra avere in quella zona
una profondita minima di 30 m;

- l'inserimento nella scheda dell'ambito della precisazione che la
porzione di area interna al parco comunale dovra essere priva di
recinzioni

ACCOLTA

Modifica del perimetro del parco.
Modifica detla scheda dell'ATP3

In riferimento agli Ambiti di Trasformazione
ATRS5 e ATRG, la Provincia richiamanti "art. 18
della L.R. 12/05 e gli obiettivi dell"art. 126
“Zone a prevalente destinazione agricola
boschiva™

delle NTA del PTCP. al fine di preservare il
territorio dalla disseminazione di nuclei edificati
di nuova realizzazione, isolati da qualsiasi
contesto urbanizzato. evidenzia che gli ambiti
cosi come proposti, seppur apparentemente
prossimi a contesti gia urbanizzati sarebbero in
contrasto con gli obiettivi del succitato articolo
del PTCP,

Premesso quanto sopra I” Amministrazione
Provinciale suggerisce la delocalizzazione delle
previsioni stesse o il trasferimento delle
volumetrie assentite ali"interno di Ambiti di
nuova previsione utilizzando gli strumenti
introdotti dalla L.R. 12/2005 quale i criteri di
perequazione & compensazione.

L Amministrazione Comunale in riferimento a
quanto sopra si impegna a definire in modo
univoco il perimetro dell’ambito del Tessuto
Urbano Consolidato (TUC) sulle tavole del PGT
allo

scopo di ottemperare alle indicazioni del PTCP.

La proposta di delocalizzazione delle previsioni, utilizzando 1 criteri
di perequazione e compensazione, comporterebbe l'individuazione
aree di atterraggio certo delle volumetrie e una revisione det PGT. di
difficile realizzazione a questo punto dell'iter di approvazione.

Si tratta per altro di aree di modesta entitd, complessivamente circa
5000 mg., esterne al tessuto urbano consolidato ma limitrofe ad
insediamenti esistenti.

Si ottemperera all'impegno di definizione univoca del perimetro del
TUC inserendolo nelle tavole del Documento di Piano.

ACCOLTA PARZIALMENTE

Si ottemperera all'impegno di
definizione univoca del perimetro del
TUC inserendolo nelle tavole del
Documento di Piano.

L.a proposta di delocalizzazione delle
previsioni. utilizzando i criteri di
perequazione ¢ compensazione,
comporterebbe l'individuazione aree di
atterraggio certo delle volumetrie ¢ una
revisione del PGT, di difficile
realizzazione a questo punto dell'iter di
approvazione.

Si tratta per altro di aree di modesta
entitd, complessivamenie circa 5000
mq.. esterne al tessuto urbano
consolidato ma limitrofe ad
insediamenti esistenti.
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Allegato 1

Ambito di Trasformazione Residenziale ATR11

Obiettivi e criteri di intervento

Ambito collocato lungo Via Treboldi, immediatamente a monte
dell'incrocio tra detta via e la tangenziale sud, dove & prevista la
realizzazione di una rotatoria stradale. Verso O-NO ['area é
chiusa dal ripido versante boscato sulla cui sommita sorge il
campeggio. L'area presenta una forma approssimativamente
triangolare ed una morfologia pianeggiante, tranne che alle
pendici del suddetto versante dove compaiono alcuni
terrazzamenti,

L’'ambito contiene gia ora un numero abbastanza rilevante di
abitazioni e altri manufatti nella porzione centro-occidentale,
mentre risulta meno edificato in quella orientale, caratterizzata
da una maggiore profonditd e dalla prossimita ad un contesto
gia edificato. Dalla slp realizzabile andra detratta la slp legata alla
conferma degli edifici esistenti.

La realizzazione dell'ambito pud prevedere la é-suberdinata-alla
cessione gratuita in favore del Comune dell'area destinata
all'attuazione di interventi di edilizia residenziale pubblica di
superficie pari a 4100 mq [area denominata ER.P.). Tale
eventuale cessione dovra essere perfezionata in sede di
convenzionamento del piano attuativo d'ambito, e con essa
dovra intendersi adempiuto, da parte dei soggetti attuatori,
I'obbligo di reperimento delle aree per attrezzature pubbliche o
di interesse pubblico di legge, fermo restando di reperire la
dotazione di parcheggi pubblici o di uso pubblico nella misura di
seguito indicata, Modalita A, proporzionata al carico insediativo
della sola edilizia privata aggiuntiva.

La realizzazione dell'ambito potra avvenire con o senza la
cessione dell'area E.R.P., successive Modalita A e B.
L'orientativa indicazione degli indici edificatori attribuiti alla
Modalita A & determinata tenendo conto dell'entita dell'onere -
gravante sulla parte privata- connesso all'obbligo della
cessione gratuita delle aree E.R.P. al comune,

L'individuazione dell'ambito risponde all'obbiettivo di favorire una
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Tipologia di strumento attuativo

Criteri ambientali e paesaggistici

Modalita di intervento sugli edifici
esistenti

Componente geologica,
idrogeologica e sismica
Fattibilita geologica
Vincolo idrogeologico

Vincoli
Ambientali e monumentali

Amministrativi, da infrastrutture e att.

Indici e parametri urbanistici
Superficie totale

Altezza massima

RC fondiario (SC/SF) massimo
Superficie scoperta e permeabile min,
IE minimo

Possibili incrementi art. 4 delle NTA

IE massima

SLP realizzabile con IE minimo

SLP realizzabile con IE massimo

SLP esistente (stima]

SLP aggiuntiva con |E minima

SLP aggiuntiva con [E massima
Abitanti teorici aggiuntivi con |E minimao
Abitanti teorici aggiuntivi con |IE massimo
Aree per servizi

Aree per servizi con |E minimo
Aree per servizi con [E massimo

Destinazioni d’'uso

Art.8 delle NTA

Destinazione d’'uso principale
Destinazioni d'uso compatibili
Destinazioni d'uso non ammissibili

Altro

crescita compatta del tessuto insediativo: per addensamento
piuttosto che per addizione esterna o sfrangiamenta.
L'intervento deve proporsi di elevare la qualita urbana dell'area:
garantendo una migliore organizzazione degli spazi; quelli
inedificati dovranno comporre nellinsieme un ambiente curato,
unitario e prevalentemente verde. La suddivisione in lotti dovra
osservare criteri di razionalitd ed equilibrio compositivo, Le
eventuali recinzioni dovranno avere un basso impatto visivo e
coordinarsi tra loro per tipologia, materiali, finiture e aspetti
dimensionali,

Programma Integrato di Intervento o Piano di Lottizzazione

Gli indirizzi di tutela previsti dal Titolo IV - Morme paesistiche delle
NTA del PdR, nonché quelli contenuti nel Titalo | delle NTA

Vedi Art.6 delle NTA

Classe 2 e 3
Si

Art.142 D.Lgs 42,/2004: Territori contermini a laghi, fiumi,
torrenti e corsi d'acqua; Territori coperti da foreste e da boschi
Art.26 PTR: Viabilita storica; Viabilita di interesse paesaggistico
Fascia di rispetto stradale

Modalta A

mq 16.982

ml 10,50

50%

30%

mg/mgq 0,50

15%

mag/mq 0,58

mq 8.491

mq 8.850

mq 2.500

mg 5.991

mq 7.350

nr. 120

nr. 147

40 mg/ ab, di cui 4.100 mg complessivi per ER.P. e la parte
rimanente a parcheggio (min 5 mqg,/ab) e verde

mq 4.100 per ER.P. e mq 700 per parcheggio e verde
mq 4.100 per E.R.P. e mq 1.780 per parcheggio e verde

A, residenza
B.C.F.H K
Tutte le altre

Comunque, le attivita compatibili non dovranno risultare in alcun
modo nocive o di incomodo alla preminente funzione residenziale
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Prescrizioni particolari
Obbligo di redigere un Piano Paesistico di
Contesto (art. 15 NTA]

Monetizzazione aree per servizi

per sicurezza, rumorosita, emissioni, ecc. & non dovranno
determinare consistenti incrementi di traffico e di fabbisogno di
spazi di sosta che contrastino con la tutela del tessuto
urbanistico

No

Non possibile

Indici e parametri urbanistici
Superficie totale

Altezza massima

RC fondiario [SC/SF) massimo
Superficie scoperta e permeabile min,
IE minimo

Possibili incrementi art, 4 delle NTA
IE massimo

SLP realizzabile con IE minimo

SLP realizzabile con IE massimo

SLP esistente (stima)

SLP aggiuntiva con IE minimo

SLP aggiuntiva con IE massimo
Abitanti teorici aggiuntivi con |E minimo
Abitanti teorici aggiuntivi con IE
massimo

Aree per servizi

Aree per servizi con IE minimo
Aree per servizi con |[E massimo

Destinazioni d’'uso

Art.8 delle NTA

Destinazione d’'uso principale
Destinazioni d'uso compatibili
Destinazioni d’'uso non ammissibili

Altro

Prescrizioni particolari
Obbligo di redigere un Piano Paesistico
di Contesto (art. 15 NTA])

Monetizzazione aree per servizi

Modalita B

mq 16.982
ml| 10,50
50%

30%
mg/mq 0,30
15%

mg/mq 0,35
mgq 5.095
mq 5.944
mgq 2.500
mq 2.595
mq 3.444
nr. 102

nr. 119

40 mqg/ab, di cui almeno 5 mg/ab a parcheggio e 15/mq
ab a verde

mq 4.080

mq 4.760

A. residenza
B.C.F.H.K.
Tutte le altre

Comunque, le attivita compatibili non dovranno risultare in
alcun modo nocive o di incomodo alla preminente funzione
residenziale per sicurezza, rumorosita, emissioni, ecc. e non
dovranno determinare consistenti incrementi di traffico e di
fabbisogno di spazi di sosta che contrastino con la tutela del
tessuto urbanistico

No

Possibile, ad esclusione delle aree destinate a
parcheggio e a verde







Allegato 2

Art.33 - Edilizia residenziale pubblica
I PdS promuove gli interventi di edilizia residenziale pubblica, come definita dalla vigente
legislazione, negli ambiti di trasformazione con destinazione residenziale, nei nuclei di
antica formazione e nelle aree residenziali B. A tal fine 'Art. 4 delle presenti norme, sulla
base di quanto stabilito dallart. 11 - comma 5 della LR, 12/2005, prevede una
specifica disciplina di incentivazione.,
Il reperimento delle aree destinate dal PdS all'Edilizia Residenziale Pubblica é altresi
affidato, nel primo quinquennio di attuazione del PGT, al meccanismo perequativo di
comparto inerente I'ATR11, come specificato nella scheda di progetto del DdP.
NellATR11 la trasformazione urbanistico-edilizia, regolata dall'apposita scheda di
progetto, pud comportare {(Modalita A) la e-suberdinata-alla-cessione gratuita in favore
del Comune dell'area individuata dalla scheda stessa come area destinata all'attuazione
di interventi di edilizia residenziale pubblica (area denominata "E.R.P.").
Tale eventuale cessione dovrd essere perfezionata in sede di convenzionamento del
piano attuativo riguardante 'ATR11, e con essa dovra intendersi adempiuto da parte dei
soggetti attuatori l'obbligo di reperimento delle aree per attrezzature pubbliche o di
interesse pubblico di cui all'art. 46 comma 1 lettera a) della LR. 12/2005, fermo
restando |'obbligo di reperire la dotazione di parcheggi pubblici o di uso pubblico nella
misura indicata nella predetta scheda di progetto, proporzionata al carico insediativo
proprio della sola edilizia privata.
Nel Documento di Piano l'orientativa indicazione degli indici edificatori dellATR11 [
Modalita A), e determinata tenendo conto dell'entita dell'onere -gravante sulla parte
privata- connesso all'obbligo della cessione gratuita delle aree E.R.P. al Comune.,
Se entro cinque anni dall'entrata in vigore del PGT non sara perfezionata la convenzione
urbanistica inerente il piano attuativo dellATR11 -e la eventuale contestuale cessione
gratuita dell'area destinata allE.R.P.-, le previsioni del DdP ad esso inerenti perderanno
ogni effetto, incluso quello proprio della perimetrazione dell'ambito di trasformazione,
mentre |a previsione del PdS riguardante l'acquisizione delle aree E.R.P. al patrimonio
comunale potra essere attuata dal Comune mediante [attivazione delle ordinarie
procedure espropriative nel quinquennio successivo.
L'’Amministrazione Comunale, entro sei mesi dall’entrata in vigore del PGT, stabilisce le
percentuali di riduzione degli oneri di urbanizzazione inerenti gli interventi di edilizia
residenziale pubblica.

Art.34 - Monetizzazione dei servizi previsti
Salvo specifiche indicazioni contenute nelle schede degli ambiti di trasformazione, le aree
per servizi che risultassero graficamente individuate nelle suddette schede non possono
essere monetizzate.
Le aree per servizi possono essere monetizzate, parzialmente o totalmente, qualora la
loro acquisizione non risulti possibile o non risulti conveniente per I'Amministrazione
Comunale in rapporto alla loro particolare collocazione, estensione o conformazione.
[l valore della monetizzazione deve essere commisurato all'utilitd economica che il privato
consegue non realizzando il servizio, e comunque non deve essere inferiore al costo che
I'’Amministrazione Comunale deve sostenere per acquisire e realizzare i medesimi servizi
in altre aree.
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| proventi delle monetizzazioni devono essere utilizzati esclusivamente per realizzare gli
interventi previsti dal PdS.

In alternativa alla monetizzazione FAmministrazione comunale potra accettare la
cessione di aree di interesse pubblico e di pari valore, valutate con apposita perizia di
stima, anche esterne agli ambiti di trasformazione,






Letto, confermato e sottpscritto.

Il findaco
Vittofio_Marnig

REFERTO DI PUBBLICAZIONE
(Art. 124 del D.Lgs. 267/00 e s.m.i.)

La presente deliberazione viene pubblicata all’Albo pretorio per 15 giorni consecutivi.

18 DIC. 2012

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA'
(Art. 134 del D.Lgs. 267/00 e s.m.i.)

La presente deliberazione:

O X & divenuta esecutiva, ai sensi dell‘art. 134.3 del D.Lgs. 267/00 e s.m.i., dopo il 10° giorno dalla

pubblicazione, senza aver riportato, nel suddetto periodo, denunce di vizi di illegittimita.

(I & stata dichiarata immediatamente eseguibile, ai sensi dell’art. 134.4 del D.Lgs. 267/00 e s.m.i.

Li,

Il Segretario Comunale
Dott.ssa Miriam Bazzana
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